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БЕЗСМЕРТІИ  ДУШИ. 


Горестное  ваше  письмо  я  получилъ;  я 
не  могъ  не  раздЪлить  съ  вами  скорби  ва- 
шей: слезы,  сія  послЬдняя  дань,  потекли 
на  могилу  вашей  дочери.  Мысленно  обнялъ 
г  ,объ  ея,  и  сердце  мое  воздало  ей  печальное 
п^лованіе.  Рано  увялъ  іівЬіпъ  жизни  ея. 
Не  объиметъ  она  болЪе  своей  матери  , 
не  увеселить  её  своею  улыбкою.  Одно  оси- 
ротелое воспоминаніе,  какъ  легкое  облако,, 
плавающее  въ  освЪщеніи  лунномъ,  и  уеди- 
ненно носящееся  надъ  безмолвною  пусты- 
нею ,  нЪкогда  прогхвЬтавшею  ,  осталось 
намъ.  Но  уже  ли  жизнь  ея  навсегда  погас- 
ла? уже  ли  все  окончилось  съ  ея  смертію? 
ужели  какъ безсловесное животное  ичело- 
вЪкъ  умираешь?  Мысль  столько  же  ужас- 
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нал,  колико  и  тягостная;  мысль  паче  уве- 
селяющая злодЪя  ,  всякаго  же  добраго  въ 
отчаяніепривесть  могущая;  мысль,  съпри- 
нятіемъ  коей  всякому  общественному  бла- 
гостроенію  должно  низвратиться,  всяко- 
му изящному  о  добрЪ  понятію  погибнуть: 
какъ  напротивъ  съ  отверженіемъ  онойбла- 
голЪніе  порядка  возникаешь,  іівЬілутъ  до- 
бродЬтели,  благіе  нравы  украшаюпіъ  чело- 
вЬчесшво,  крЪпятъ  союзы  гражданъ,  ут- 
верждаютъ  общество  и  становятся  твер- 
дынею царства,  дражайшимъ  возглавіемъ 
взаимнаго  довЪрія,  вожделЬннымъ  союзомъ 
дружества,  и  сладчайшимъ  залогомъ  супру- 
жней вЪрности.  Кратко,  на  уничтоженіи 
мысли  оной,  заря  безсмертія  возгарается 
на  гробахъ  тлЬнія,  и  денниііавЬчности  воз- 
сіяваетъ  въ  сердііахъ  нашихъ:  небо  прекло- 
няется къ  землЪ  и  сопрягается  съ  нею  лю- 
бовно. 

ЧеловЪкъ  имЬетъ  жизнь  и  потому  онъ 
отрЪваешъ  отъ  себя  смерть.  Жизнь  его  не 
можетъ  пожелать  уничтоженія  себЪ. 
Жизнь  любитъ  себя  и  не  любить  не  мо- 
жетъ. (*)  Она  не  можетъ  пожелать  своего 


(-"*)  Христіанинъ  шакъ  не  разсуждаешъ  (Фил:  I.  21).  То,  что 
внѣ  Христианства  почитается  жизнію,  у  него  паче  есть 
сотворенною  способностію ,  почерпающею  жизнь  изъ 
мешочника  жизни.    Но  какъ  сочинитель  издаешь  книгу 


небышія.  Жизнь  и  шлЪніе  сушь  никогда  не 
могущія  содружиться  между  собою  край- 
ности ,  тЪмъ  болЬе  не  могугаъ  онЬ  замЬ- 
нягаь  себя  взаимно.  Смертность  не  можешъ 
быть  источникомъ  яіизни,  ни  жизнь  источ- 
никомъ  смерти.  Естьли  допустить  съ  Ма- 
тер! алистами,  что  жизнь  сама  отъ  себя, 


сію  уже  для  всЬхъ ,  то  въ  семь  мѣсшѣ  и  обращается 
къ  шѣмъ ,  кои  не  признаюшъ  Хрисшіанской  Вѣры  ;  и 
ошЕергаюшъ  жизнь  будущую ;  почему  заемля  свой  до- 
еодъ  прошиву  нихъ  отъ  самаго  того ,  чего  они  отри- 
цать не  могушъ ,  то  есть ,  чтобы  то ,  что  они  назы- 
ваютъ  жизнію ,  не  было  уже  жизнію.  Въ  таковомъ 
же  образѣ  шварности  слѣдуетъ  понимать  и  сіе  выра- 
женіе  :  жизнь  любить  себл  ,  и  проч :  понлшія  таковы 
низки:  ибо  Христіанинъ,  не  обрѣшая  ничего  достойнаго 
любишь  въ  себѣ  ,  любишъ  единаго  Бога ,  и  живешъ  Его 
жизнію.  Но  ежели  челоьЬкъ  ,  сый  созданный  въ  чести , 
не  разумѣешъ  себя,  прилагается  скотомъ  несмысленкымъ 
и  уподобляется  имъ  ( Лс.  ХЫ/*ІІІ ) ,  съ  таковымъ  на- 
добно употреблять  доводы  по  мѣрѣ  поняшій  его. 
Впрочемъ  сочинитель  не  ограничивалъ  себя  богослов- 
скою точностію  ;  но  еъ  шакомъ  случаѣ  почитаешь 
долгомъ  означать  подобный  мѣсша  еыноскою  ,  дабы 
не  содЪлашься  въ  иныхъ  читашеляхъ  виною  смѣшенія 
понящій  Христіанскихъ  съ  языческими ,  отъ  чего  на 
западѣ  еозникло  толикое  множество  вредныхъ  заблу- 
жденій.  Какъ  ни  грубо  сіе  поняшіе ,  что  жизнь  лю- 
битъ    себл,    что    есть    началомъ    самолюбія    во  гсѣхъ 
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то  какъ  и  въ  таковомъ  случаЪ  учинится 
она  смертію?  Естьли  жизнь  отъБога,  нЬтъ 
оомнЬнія,  что  гааже  воля,  возжегшая  оную, 
можешь  и  погасить  ее;  но  уже  противно 
разуму  мыслить,  дабы  возможно  было  со- 
дЪлать  ,  чтобы  человЬкъ  ,  не  преставая 
быть  человЬкомъ,  могъ  изчезнуть.  Можешь  - 
ли  быть  свЬтъ  свЪгаомъ  и  вмЪсшЬ  тмою? 
И  когда  насшупаетъ  тма  ,  уже-ли  свЬтъ 
погибъ  самъ  по  себЬ?  Тма  есть  токмо  уда- 
лете  свЪта  ;  а  тако  и  смерть  отлученіе 
есть  жизни:  слЬдовательно,  какъ  свЪтъ, 
тако  и  жизнь  пребываютъ  ,  доколЬ  воля 
Господня  хопіетъ  ,  дабы  они  пребыли 
тЬмъ,  чЪмъ  есть.  А  воля  Господня  шакова, 
что  даровавъ  жизнь  единожды,  не  можешь 
не  восхотЪть  и  продолженія  оной:  отсю- 
да очевидно,  что  отриііаюш,имъ  продолже- 
ніе  жизни  за  гробомъ  ,  напередъ  надле- 
жигаъ  доказать^  чшо  такова  можетъ  быть 
воля  Господня.  Жизнь  есть  душа,  а  благо 


его  видахъ  до  самой  гнусной  самости  ,  однако  на  семъ 
то  опасномъ  началѣ,  шолико  знаменитый  мужъ  .  какъ 
д'Агессо,  осноеэлъ  свою  Метафизику.  Для  чего  небез- 
полезно  показывать  сего  опасность  для  тѣхъ  ,  кои 
недовольно  еще  отдѣлили  у  себя  ясныя  понятія  отъ 
сбиЕ^ивыхъ. 
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души  есть  Богъ.  Отнять  себя  Богу  у  души, 
есть  какъ  бы  отнять  жизнь  жизни  ея,  но 
не  истребить  самую  душу.  Поелику  же 
Всеблагій  не  можетъ  не  восхотеть  даро- 
вать себя,  ни  отъять  себя  по  своенравію, 
что  предосудительно  и  въ  человЬкахъ , 
какъ  ни  низко  они  упали:  то  какъ  Всепра- 
ведный,  конечно,  Онъ  отъемлетъ  себя  ток- 
мо отъ  недостойныхъ,  и  хотя  отъемлетъ, 
но  ихъ  не  уничтожаешь.  Благость  и  прав- 
да Божія  купно  требуютъ  продолженія 
бытія  души  человЬческой.  Благость  для 
возвращенія  себятЪмъ,  коивозлюбляютъ,  а 
правда  на  осуждение  тЪхъ,  кои  отвергаютъ 
Бога,  скажемъ^Бога  спасаюпіаго.  Д  о  созданія 
духовныхъ  и  разумныхъ  существъ,  никто 
не  могъ  быть  ни  достоинъ,  ни  недостоинъ: 
ниѵто не  можетъ  быгаьнитЬмъ,  ни  другимъ. 
Не  будь  падеиія,  мысль  о  недостоинствЪ  ни- 
же бы  представиться  могла.  Преступленіе 
же  токмо  вЪчнаго  гнЪва  ожидать  должен- 
ствуешь себЬ.  СІе-то  состояніе  души  не- 
уничтоженной  есть  смерть ,  какъ  и  оби- 
талище ея  тма  смертная»  Но  поелику 
Богъ  не  вовсе  отнялъ  себя  отъ  человЬковъ; 
то  сіе-то  не  вовсе  и  знаменуешь,,  что  гнЪвъ 
его  не  до  конііа,  чгао  есть  мЪсгао  милосер- 
дно Его,  что  благость  Его  сряпіетъ  насъ. 
Въ  семъ-то  не  вовсе  богомудрый  съ  радост- 
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нымъ  и  угпЪшигаельнывіъ  упованіемъ  при- 
никалъ  бъ  самую  мысль  Господню,  и  чишалъ 
въ  оной,  аки  въ  свиткЬ  пророческомъ,  ожи- 
дающее его  спаееніе.  Онъ  видЪлъ  въ  ней 
съ  благоговгшнымъ  сіпрахомъ,  како  милость 
и  истинна  на  крестЬ  имЬли  срЬтиться, 
правда  и  миръ  облобызатііся  (Пс.  84-)  въ 
Божіемъ  къ  человЪкамъ  благоволеніи  ,  къ 
человЪкамъ  возлюбленнымъ  огаъ  Бога  (Лук. 
II.  і4-).  Самое  сосгаояніе  падшаго  чело- 
вЪка  ,  аки  бъ  таинственной  книгЪ  ,  да- 
вало читать  въ  себЬ  бояпіимся  Бога  , 
великую  оную  примирительную  жертву  7 
надъ  коей  праведный  Судъ  Божій  должен- 
ствовалъ  совершиться,  и  безъ  которой  не 
могла  быть  явлена  и  милость  къ  человЪ- 
камъ. Но  сія  жертва  есть  ли  что  другое, 
какъ  не  средство  къ  возврапіенію  намъ  Бо- 
га, преступленіемъ  иашимъ  отъ  насъ  отъ- 
ятаго?  Къ  возврапіенію  намъ  жизни  нашей, 
безъ  которой  дута  есть  одушевленная 
токмо  смерть?  Изъ  всего  сказаннаго,  вы 
видите  ,  что  оною  жертвою  никто  не 
могъ  быть  иной,  развЬ  Самъ  Богъ.  А  от- 
сюда постигаете  ,  сколь  необходнмъ  для 
нашего  спасенія  Сынъ  Божій.  Но  для  того 
ли  совершилъ  онъ  крестный  подвигъ  свой 
ради  нашего  спасенія  ,  дабы  душа  наша 
купно  съ  тТэломъ  въ  смерть  спогреблася? 
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Никакъ;  Онъ  есть  животъ  нашъ,  и  даетъ 
живопіъ  всЬмъ  шіэмъ,  кои  хогаягаъ  принять 
его  вЪрою  и  послушаніемъ:  ибо  первая  безъ 
послЬдняго  не  бываетъ.  Самый  простый 
разумъ  не  убЬждаетъ  ли  каждаго  изъ  насъ, 
что  послушаніе  безъ  наружнаго  явленія,  не 
есть  послушаніе;  и  что  самое  слово  послу- 
шаніе  требуетъ  той  вещи,  предъ  которою 
могло  бы  оно  себя  оказывать.  Сею  вещію 
не  можетъ  быть  каждый  человЬкъ  самъ 
для  себя:  ничего  не  можетъ  быть  сего  не- 
лЬпЪе.  Равнымъ  образомъ,  не  льзя  ограни- 
чить сего  обстоятельства  единымъ  чте- 
ніемъ  Св:  Пиеанія,  поелику  над  лежишь  пред- 
варительно имЪть  въ  себІЬ  и  духъ  Писанія: 
безъ  чего  всякой  будешь  читать  оное 
по  духу  своему  ,  и  толковать  сообразно 
съ  своимъ  духомъ.  Мы  не  можемъ  разу- 
мЬть  Писанія  въ  младенчествЪ  нашемъ  , 
когда  видимъ,  что  и  взрослые  и  престаре- 
лые сЪтуютъ  на  скудость  разума  своего 
по  ошношенію  глубинъ  Слова  Божія.  Одна- 
ко отъ  самаго  младенчества  мы  уже  въ 
опасности  принимать  въ  себя  духъ  лукав- 
ства и  злобы;  весь  міръ,  лежащій  во  злЪ, 
утверждаешь  истину  сію.  А  это  не  дока- 
зываешъ-ли  ,  что  напередъ  нужно  помы- 
слить и  попещися  о  изгианіи  изъ  себя  ду- 
ха противнаго,  о  бытіи  въ  насъ  коего  мы 
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сами  ошъ  себя  ниже  вЬдагль  можемъ  ; 
а  потому  не  можемъ  и  помышлять  о  из- 
гнаніи  онаго.  Что  въ  насъ  есть,  то  мы 
за  свое  пріемлемъ;  а  пріемля  за  свое,  за- 
іцинідемъ,  и  въ  томъ  ничего  злаго  не  ви- 
димъ.  Да  хотябы  и  видЪли,  то  какъ  изъ- 
яли бы  изъ  себя,  когда  и  болЪзни  отъять 
отъ  себя  не  можемъ.  Мы  же  говоримъ  о 
духЪ  діавольскомъ.  Изъять  его,  было  бы 
крЬпче  быть,  чЬмъ  онъ  самъ.  Скажутъ,  сіе 
творитъ  въ  насъ  Богъ  ;  но  развЪ  Богъ 
гаворитъ  сіе  безусловно  %  условіе  же  ну- 
жно для  того  ,  дабы  имЬющій  благую  со- 
вЪсть,  могъ  удостовЪренъ  быть  по  оно- 
му ,  что  это  въ  истинну  творитъ  въ 
немъ  Богъ;  тотъ  Богъ,  который  именуетъ 
себя  Богомъ  живыхъ  ,  а  не  Богомъ  мерт- 
выхъ  ,  Богомъ  чуждымъ.  Всякое  условіе 
не  требуетъ  ли  послушанія  къ  веніи  ,  въ 
условіе  поставленной?  Послушаніе  не  бы- 
ваешь безъ  условія  ;  условіе  безъ  закона  , 
оное  условіе  опредЬляющаго  ,  и  дающаго 
ему  известный  образъ  ,Это  камень,  о  ко- 
торой должны  разбиваться  всЪ  умсгавова- 
нія  человЪческія.  Сеюже  веніію  одно  Писа- 
ніе  не  можетъ  быть:  поелику  оно  доста- 
вляешь намъ  одни  письмена,  а  надобно  еще 
быть  и  вещи,  чрезъ  которую  могли  бы  мы 


9 


принимать  и  духа,  оныя  письмена  оживот- 
воряющего въ  насъ  въ  глаголы  живота  вЬч- 
наго.  Писаніе  есть  свидЪтельсшво  той 
вещи,  (*)  чрезъ  которую  Духъ  Божій  по- 
дается къ  разумЬнію  онаго.  Въ  томъ  всЬ 
единодушно  согласны,  что  дабы  разуметь 
Писаніе,  нужно  ,  чтобы  Духъ  Божій  про- 
свЬщалъ  насъ  при  чтеніи онаго. Божіяникто 
же  вѣстъ,  тоѵію  ДухЪ  Божій  (і  Кор.  П.  іі). 
Для  того  нужно  имЪть  въ  себЬ  Духа  Бо- 
жія  прежде,  чЪмъ  принимаются  за  чтеніе 
Св.  Писанія.  Какъ  же  придетъ  въ  насъ 
Духъ  Бояіій  ,  апіе  не  плЪнимъ  разума  въ 
послушаніе  Церкви  и  ВЬры?  Ибо  плЪнить 
разумъ  въ  послушаніе  ВЬры,  не  той  ,  ко- 
торую содержитъ  Церковь  ,  есть  тво- 
рить ВЪру  по  началамъ  нашего  сердца , 
что  означаешь  не  имЪгаь  ни  того,  ни  дру- 
гаго.  Отсюда  ясно  ,  что  въ  Св.  Писаніи 
І^ерковь  и  ВЪра  есть  одно  и  тоже,  и  одно 
за  другое  всегда  пріемлются  ;  поелику  на 
землЪ  ни  Церковь  безъ  ВЬры,  ни  ВЬра  безъ 
[Церкви  стоять  и  существовать  не  могутъ. 
ОтдЪляющій  ВЬру  отъ  Церкви  ,  можетъ 
имЪть  ВЪру,  не  споримъ,  токмо  не  ВЬру 
Христову.  Сказано,  и  6%си  вЪруютЪ  (іак.ІІ. 
19),  только  они  вЪруютъ  по  своему.  О!  и 
бЬси  обходятъ  Церковь  истинную,  и  они 

(*)  То  есть.  Церкви. 
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желали  бы  не  видЬть  и  слЪдовъ  ея  на  ли- 
цЪ  земли.  НЬгаъ  шакихъ  средствъ,  коихъ 
бы  они  не  употребляли  на  сокрушеніе 
ея.  Міръ  и  адъ  ревугаъ  съ  ними  на  святы- 
ню ея:  но  она  не  по  движете  я.  Небо  и  зем- 
ля мимоидутъ,  словеса  же  Господня  не  ми- 
моидутъ.  Потому-то  всякъ  преслушиваю- 
ніій  Церковь  ,  поставленъ  самимъ  Спаси- 
телемъ  на  ряду  съ  язычникомъ  и  мытаремъ 
(Мате.  XVII.  17).  Церковь  опредЪляетъ  ВЬ- 
ру,  и  сама  опредЪляется  взаимно  ВЬрою. 
Спаситель  въ  Евангеліи  повелЬваетъ  грЪш- 
ника  приводить  къ  Церкви,  когда  уже  всЬ 
средства,  употребленныяна обращеніе  его,, 
окажутся  безплодны  по  упорству  его  воли; 
но  къ  какой  [Церкви  приведутъ  его,  когда 
о  І^еркви  воленъ  всякой  судить,  какъ  кто 
похочетъ?  Ахъ!  когда  ВсесвятЬйшая  Трои- 
ца (л  о  лредвѣтому  своему  совЪту^  заклала 
(предала  на  заклаиіе)  по  насъ  единую  во- 
плотившуюся Ипостась  свою,  да  насъ  ис- 
купить: мы-ли  не  восхотимъ  заклать  сво- 
ей (воли.  Колос,  гл.  III.  5),  да  пріобряпіемъ 
спасеніе  наше  ?  ГдЬ  же  будетъ  оное  за- 
кланіе  безъ  [Церкви  ?  НЬ шъ  ,  естьли  бы 
кто  могъ  имЬть  и  Ангельскую  ВЬру  ,  но 
какъ  скоро  хотя  мало  вознепщевалъ  бы  на 
"Церковь,  сей  былъ  бы  Ангелъ  шмы,  въ  Ан- 
гела свЪтла  преображенный  ,   и  учинился 
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бы  повиненъ  гееннЪ  ,  поелику  уничижилъ 
Церковь.  Для  того-то  надобно,  чтобы  по- 
слушаніе  имЪло  общее  правило,  для  всЬхъ 
единое,  и  ни  для  кого  неизъемлемое.  Сему- 
то  послушанію  учитъ  единая  ХІ^ерковь. 
Чрезъ  нее  единую  подаетъ  намъ  Богъ  Духа 
Своего  отъ  самой  купели.  И  сія  І^ерковь 
есть  купно  наружная  въ  обрядахъ,  и  вну- 
тренняя въ  принятіи  даровъ  Божествен- 
ныхъ.  Къ  сей-то  І^еркви  самою  кровію 
своего  Сына  Богъ  обязываетъ  насъ  послу- 
шаніемъ  такъ  ,  какъ  бы  къ  Самому  СебЬ  : 
ибо  она  есть  таинственное  тЬло  Богоче- 
ловЪка.  Послушаніе  же  требуется  на  тотъ 
конеігъ,  что  оно  есть  единственнымъ  сред- 
ствомъ  къ  недопущенію  въ  насъ  духа  зла- 
го,  или  къ  изгнанію  онаго.  НЪкто  сказалъ: 
Тгоиѵег  1е  8аиѵеиг  Ъогз  сіе  ГоЬеІ58апсе ,  с'езЬ 
1е  регсіге  іоиі  а-Ыі,  хотЬпіь  обрЬсти  Спа- 
сителя внЪ  послушанія  ,  есть  потерять 
его  совершенно.  Очевидно,  здЪсь  разумЪет- 
ся  опослушаніи  по  разсужденію  къ  І^еркви: 
ибо  послушаніе  не  есть  послушаніемъ  са- 
мо по  себЬ,  но  по  отношенію  къ  вещи,  и 
должно  быть  таково  ,  какимъ  та  вещь 
быть  оному  предписываетъ.  Каинъ  прок- 
лятъ  за  убіеніе  брата  ;  Авраамъ  же  на- 
противъ  за  убіеніе  сына  своего  былъ  то- 
лико  прославленъ  отъ  Бога,  какъ  ни  одинъ 
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изъ  живущихъ  на  земли.  Ибо  убіеніе  Ісаа- 
ка  совершилось  въ  волЪ  отііа  его,  который 
не  столько  сына  своего  принесъ  въ  жерт- 
ву Богу,  колико  собственную  заклалъ волю 
свою;  и  сею-то  вонеюблагоухающаго  послу- 
шанія  уел аж день  былъ  самъ  Господь  и  взиЬ- 
нилъ  ему  въ  правду.  Потому  одна  І^ерковь 
знаетъ  предписать  каждому  члену  своему 
образъ,  правило  и  предЬлыпослушанія:  безъ 
чего  повиновеніе  будешь  произволеніемъ 
собственнаго  нашего  духа,  что  есть  су- 
щая мерзость  предъ  Богомъ.  Тогда,  вмЬ- 
сто  того  ,  чтобы  принять  отъ  Него  ус- 
ловіе,  мы  сами  станемъ  предписывать  Ему 
свое,  и  каждый  сходно  съ  своимъ  образомъ 
мыслей  и  чувствованій:  болЪе  сего  не  воз- 
требовалъ  бы  и  діаволъ.  упомянутый  Пи- 
сатель разумЪетъ  о  единообразномъ  для 
всЪхъ  послушаніи:  ибо  таково  токмо  и  мо- 
жетъ  быть  послушаніе  къ  Богу,  который 
не  можетъ  потерпЬть,  чтобы  каждый  изъ 
насъ  приноеилъ  Ему  мечтаніе  свое  намЪсто 
подобающаго  послушанія.  Игаакъ  выше- 
приведенное мЬсто  есть  почти  тоже  , 
что:  хотЬть  обрЬсти  Спасителя  внЪ  Цер- 
кви видимыя ,  есть  отвергнуться  его  не- 
возвратно. Токмо  тамъ  ВЬра,  гдЪ  послуша- 
ніе  имЪетъ  свой  точный  образъ. 

Почто  же  нынЬ  скорбЬть  вамъ,  когда 
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Церковь  на  гао  воспріяла  въ  нЬдра  свои 
осгаанки  вашей  дпхери,  чгаобы  соблюсти 
ихъ  ко  дню  воскресенія  общаго  2  Когда  , 
море  и  смерть  и  адъ  станутъ  отдавать 
мертвецы  своя  (Алок.  XX.  іЗ),  Церковь,  свя- 
тая І^ерковь,  яко  нЬжная  Мать,  соберетъ 
вЬрныхъ  чадъ  своихъ,  и  речетъ:  Се  азЪ  и 
дЪти,  яже  ми  даде  БогЪ  (Исаіи  VIII.  і8.)  Вы 
могли  бы  еще  не  повЬрить  ей,  естьли  бы 
слышали  ее  глаголющую:  сеазЪ,  и  дЪти  моя: 
но  слыша  ее  ,  что  она  не  имЪетъ  иныхъ 
дЬтей,  кромЪ,  яже  даде  ей  БогЪ,  можете 
совершенно  положиться  на  ея  правду,  что 
всЬ  ея  дЬгпи  суть  чада  жизни  и  свЪта,  по- 
елику отъ  Бога  даются  ей.  Вопросите 
днесь  у  Церкви,  сей  общей  нашей  Матери, 
о  вашей  дочери,  ився  Церковь  всею  утро- 
бою своею,  яже  суть  святые  ея,  речетъ 
въ  утЬшеніе  ваше ,  жива  она,  жива  не  къ 
смерти,  но  къ  жизни,  и  уже  никакая  сила, 
хотя  бы  и  весь  адъ  подвигся  ,  не  возмо- 
жешь похитить  ее  отъ  руки  Божіей.  О 
щастливая  мать!  о  блаженства  дочери!  о 
сладчайшаго  утЬшенія  Церкви  своей  вЪр- 
ному  Христіанину! 

Ничто  не  погибнешь  опіъ  вашей  до- 
чери. Духъ  ея,  разрЬшенный  ощь  узъ  пло- 
ти, нынЪ  воспріятъ  въ  ликъ  Ангельскій: 
но  по  гласу  послЬднія  трубы,  когда  силы 
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небесныя  подвигнутся,  солнце  померкнешь 
и  луна  не  дастъ  свЪша  своего  ,  и  звЬзды 
спадушъ  съ  небесе;  тогда  и  вЬрнымъ  воз- 
вратятся прославленныя  тЬлеса  ихъ. 
Вси  сущіи  60  гробѣхЪ  услышатЪ  гласЪ  сы-  " 
на  Божія  и  услытавше  оживутЪ,  увЪряетъ 
Спаситель. 

Самъ  Бого-человЪкъ  воскресъ  во  плоти 
кашей  и  вознесъ  оную  на  небеса  и  облекъ 
во  славу  величества  Своего.  Симъ  доказы- 
вается ощутительно,  что  Господь  пріоб- 
щитъ  тойже  славЪ  и  тЪлеса  вЬрныхъ. 
своихъ.  Странно  было  бы  мыслить,  что 
токмо  одно  Спасителево  человечество  не 
погибнешь,  когда  Онъ  для  того  и  воскресъ 
въ  тЪлЬ,  да  насъ  увЬритъ,  что  ничто  отъ 
насъ  не  погибнетъ  ;  и  что  Онъ,  не  ради 
себя,  но  насъ  ради  облекся  въ  плоть  нашу. 
Собственно  человЪкъ  по  смерти  своей  не 
воскресаешь  ;  ибо  духъ  его  ,  хотя  бы 
Спаситель  и  не  приходиль  на  землю  7  пре- 
быль  бы:  ночеловЪкъ  долженъ  воскреснуть 
въ  тЬлЪ  своемъ,  и  это  не  прежде,  какъ  въ 
день  суда,  да  пріиметЪ  кійждо,  яже  сЪ 
тЪложЪ  содЪла  (2.  Кор.  V.  хо).  Яко  съяй  вЪ 
плоть  свою,  отЪ  плоти  пожнетЪ  истлѣніеі 
а  с%яй  вЪ  духЪ  отЪ  духа  пожнетЪ  животЪ 
вЪѵный  {Тал.  VI.  8.).  Подъ  истлЪніемъ  не  ра- 
зумЪютъ  изчезновенія,  но  лишеніе  навсе- 
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гда  Бога  :  ибо  вторичнаго  искупленія  не 
будешь,  и  быть  не  можегаъ.  ВЬрные  же  о 
Хрістѣ  в  си  оживу  тЪ.  Не  смотрите  на 
истлЪніе  тЪла  вашей  дочери;  но  внемли- 
те утЪшающему  васъ  Апостолу:  лодобаетЪ 
бо  тлѣнному  сему  облещися  вЪ  нетлЪніе  и 
мертвенному  сему  облещися  вЪ  безсмертіе. 
(  і.  Кор.  XV.  53  ).  Когда  ввЪряютъ  землЬ 
сЪмена  ,  не  токмо  не  страшатся  оныхъ 
тлЬнія,  но  паче  огорчились  бы,  естьли  бы 
онЪ  пребыли  въ  невредимости  своей:  ты 
еже  сѣети  >  не  оживетЪ  ,  аще  не  умретЪ 
говорить  тошъже  Апосшолъ.  Положено 
зерно  голое  ,  оно  тлЬетъ  ,  между  тЪмъ 
живущій  въ  немъ  ростокъ  пригіЪпляет- 
ся  землЬ,  посредствомъ  коея  питается  и 
вбираешь  въ  себя  отовсюду  жизнен- 
ность, не  теряя  впрочемъ  сущности  своей, 
отъ  коей  заемлетъ  видимое  свое  тЪло , 
коего  вещественность  есть  таже  ,  что 
и  въ  зерно  была.  Какова  была  наша 
жизнь,  таковъ  и  ростокъ  будетъ  въ  раз- 
рЬшеніи  шЪла  нашего;  ростокъ  душевный, 
или  пристойное  сказать  языкомъ  Хрісті- 
анина  ,  жизнь  обновленнаго  во  Хріста 
внугареннаго  нашего  человека.  Хріспюсъ 
пришелъ  искупить  душу  нашу,  обновить 
ее  въ  СебЬ^  содЬлать  ее  небесною,  сообраз- 
но небесному  Своему  образу.  Душа  не  уми- 
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раегаъ  нидобраго,  ни  злаго,  но  каждая  по 
качеству  своему  всасываешъ  ,  вбираетъ, 
воспріемлетъ  въ  себя  свойству  своему  со- 
образную ,  духовную  сущность.  Почему 
душа  перваго  ,  преобразуется  по  свой- 
ствамъ  своимъ  въ  славу,  яко  же  отъ  Гос- 
подня Духа;  а  злаго  питается  сродными 
себЬ  началами  ,  якоже  отъ  духа  тлЬнія  , 
или  духа  преисподня.  ВЪмы ,  говорить 
Апостолъ,  яко  аще  земная  наша  храмина 
тпіѣла  -разорится,  созданіе  отЪ  Бога  имамы 
храмину  не  рукотворенну,  вЪѵну,на  небесЪхЪ. 
Ибо  о  семЪ  воздыхаемЪ  ,  вЪ  жилище  наше 
небесное  облещися  желающе.  (2.  Кор.  У.) 

Гробъ  Хрістіанина  не  токмо  не  есть 
позоромъ  отчаянія,  но  образомъутЪшеніяи 
назиданія.  МЬсшо  покоипіа  его  есть  преиму- 
щественно убЬжиніе  любви.  Я  понимаю  о  лю- 
бви вообще,  анерузсуждаю  повидамъ  част- 
ныхъ  явленій  ея.  Сверхъ  того  разумЬю  о 
любви  законной,  ане  зазорной,  плоды  кото- 
рой всегда  естьтлЬніе^смерти  снабдЪніе.(*) 


(*)  Ла-Гарпъ  по  обращеніи  своемъ  написалъ:  с'езІ:  аѵес  1е 
тёте  соеиг  ^ц'оп  аіте  1е  Сіёаіеиг  ои  1а  сгеаіиге ,  ^иоі^ие  Іез 
еЯеЬз  зоіепЬ  аиззі  сІііТёгепз  ^ие  Іез  оЬ^еЬз.  М  те  «Іе  8ёѵі§пё  діЬ 
(1е  Касте:  II  агте  ТУіеи  сотпге  И  аітаіЬ  хе$  тпаіСгеле?  ;  еЬ 
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Чего  сгаанегаъ  искать  порочная  любовь 
іпамъ  ,  гдЪ  все  осуждаешь  ее?  Д-^-я  неяли 
возжегася  безсмергаіе  и  надежда  воскресе- 
ния ?  Ахъ !  сего-то  наипаче  и  трепепіетъ 
она;  сего-то  и  не  хоніетъ.  Но  оганявъ  сію 
надежду  жизни,  что  обрЬшетъ  о'на  въ  оби- 


сеіа  п'а  гепсіи  гіДІсиІе  пі  М-те  <іе  8еѵі§пё  т  Касіне. 
(^иапЬитп  гпиІсіЬш  аЬ  Шо  /  Эшошъ  примѣръ  тор- 
„  жесшЕеннѣе  всего  доказываешь  ,  что  значитъ  быть 
ученымъ  и  прямымъ  Хрисшіаниномъ  ,  которому,  по- 
добаешь родиться  свыше.  Можно  ли  себѣ  вообразить 
было ,  чтобы  такой  тонкой  критикъ  ,  каковъ  Ла- 
гарпъ ,  могъ  уже  по  обращеніи  сЕоемъ  сказать  гаакую 
нелѣпосшь,  чѣмъ  показалъ  ,  что  онъ  ниже  первыхъ 
началъ  Христіаискія  Вѣры  не  могъ  постигнуть,  хотя 
умомъ  сеоимъ  обнялъ  все,  чѣмъ  только  древняя  и  но- 
вая словесность  похвалиться  могутъ.  Есть  любоьь 
законная  ,  и  есть  беззаконная  ,  скошская.  Первою 
любятъ  гее,  что  есть  изящнаго  въ  истинѣ;  другою, 
напротивъ ,  любятъ  на  разореніе  самой  истины. 
Одинакова  ли  эшо  любовь  ?  Ио  Лагарпъ  былъ  еще 
душевенъ ,  и  не  могъ  пріимашь ,  яже  Духа  Божія.  Ка- 
кая безконечная  разность  глаголать  въ  наученыхъ 
человѣческія  премудрости  словесѣхъ,  а  не  въ  науче- 
ныхъ Духа  Святаго  !  (і.  Кор.  II.  іЗ).  И  естьли 
целомудренная  жена  не  пошерпитъ  въ  мужѣ  налож- 
ничныя  любви ,  то  какъ  примѣнить  оную  къ  Богу  ? 
Не  можно  и  жены    любить    тоюже    любовію ,  какою 
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гаели  смерти?  Кого  оплачетъ?  Порочный- 
ли  имЪешъ  сердце  для  плача?  Порочное  ли 
сердце  знаешъ  источать  слезы  любви  и 
родства?  И  естъли  бы  гробъ  былъ  предТэ- 
ломъ  жизни  человЬческой,  почто  бы  пороч- 
ному бТэжашь  отъ  мЬстъ  торжества  его? 


пылаюшъ  къ  любодѣйцѣ  ;  или  сію  потребишь  должно 
шою  ;  или  сія  погасишь  первую  :  или  закономъ  должно 
исшребишь  беззаконіе  ,  или  беззаконіемъ  разорится 
закону  а  законъ  и  беззаконіе  жить  вмѣсшѣ  не  могушъ; 
и  никогда  ни  законъ  не  можешь  назваться  беззако- 
ніемъ ;  ни  беззаконіе  закономъ ,  какъ  равно  ни  жизнь 
смершію,  ни  смершь  жизнію.  Все  сіе  ощутимо  дока- 
зываешь,- чшо  человѣкъ  есшь  орудіе  ДЕухъ  духов- 
ныхъ  силъ  ;  еъ  немъ  дѣисшвующихъ ;  изъ  коихъ  одна 
хощешъ  оживотворишь  его  духъ  собою .  какъ  и  наз- 
ванъ  Хрисшосъ  ,  Адаліъ  еъ  духъ  животеорящъ.  (/.  Кор. 
~ХѴ.  цб)  :  а  другая  ищешь  разоришь  все  . 1  что  есшь  еъ 
немъ  Христово ;  да  погубить  душу  его.  Мы  любимъ 
волею ,  но  волею  ;  которую  та  или  другая  сила  дви- 
жешь;  и  потому  хотя  любимъ  сами,  поелику  мы  не 
ничто,  но  любимъ  по  духу  дѣйсшвующей  въ  насъ  силы. 
К.шо  любишь  по  закону .  шошъ  любишъ  Еещь  еъ  по- 
рядкѣ  вещей;  знаковый  ничего  уже  не  терпишь,,  что 
внЪ  порядка.  Напротивъ  любящій  енѢ  закона  по  не- 
обходимости будешь  врагомъ  порядка.  Целомудрен- 
ный ищешь  объяшій  непорочныя  супруги,  всякія  же 
другія  преплетенія  любовныхъ  объяшій  .  сушь  мер- 
зость ему.    ІІервыя  ушверждаюшъ  домъ ;  послѣднія 


Не  туда  лрі  бы  приходишь  ему  надлежало 
для  посмЬянія  надъ  всЪмъ  гаЪмъ,  что  люди 
добродЬтельные  изобрели  въ  обузданіе 
страстей^  гаолико  имъ  лелЬемыхъ,  въ  уст- 
рашеніе  сердца  его  и  для  огавлеченія  огаъ 
прелестей  сего  міра?  Или  паче,  не  піуда- 


разоряюшъ  ;  гаЪ  приносягаъ  суіцественныя  утѣхи, 
а  сихъ  ниже  можемъ  Екушать  безъ  шого,  -чтобы 
совьешь  не  уязвляла,  или  чтобы  не  сравнялись  съ 
скотами  въ  грубости  чувсшвъ  нашихъ.  Все  состоишь 
въ  волѣ  и  въ  духовномъ  началѣ,  на  нее  дѣйствугощемъ.  Она 
по  тому,  или  другому  духу.  ш.  е.  Святому>  или  злому, 
преобразуешь  себя  ;  она  есшь  око  духовное ,  кото- 
рое ,  когда  просто ,  то  и  все  шЪло  наше  свѣшло  ,  или 
темно,  когда  лукаво,  когда  духъ  шмы,  аки  пленою, 
подернешь  оное. 

Чтожъ  касается  до  того  выражен ія  Г-жи  Севинье 
о  Расинѣ  ,  что  онъ  любилъ  Бога  гаоюже  любовію , 
какою  любилъ  и  наложницъ  своихъ ,  и  что  сіе  не  сдѣ- 
лало  смѣшною  ни  ее,  ни  Расина;  шо  это  тѣмъ  предо- 
судительнее для  шого  вѣка ,  когда  духъ  міра  пріоб- 
щился  болѣе  духу  маловѣрія,  чѣмъ  самой  Вѣры.  При- 
дутъ  времена  и  еще  горшія ,  но  не  ошъ  времени  дол- 
жно брать  доводы  свои,  а  ошъ  духа  Церкви.  По  крйа- 
ней  мѣрѣ  въ  нашей  Церкви ,  которой  просшоша  есть 
простоша  безпримѣсная  ,  такое  выраженіе  показалось 
бы  весьма  непошребнымъ  ,  и  духъ  Апосшольскій 
тошъже  часъ  далъ  бы  ощутишь  каждому  йзъ  сыновъ 
вѣрныхъ,    что  въ  оной  ръчи  кроется  духъ  чуждый 
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ли  бы  приходилъонъ  поучаться  лиііемЪрію, 
вЬдая,  что  обнаженное  невЪріе  не  столько 
есть  врагъ  добродЬтельному,  живуіцему  въ 
БогЬ  и  отъ  міра  ничего  себЬ  не  требую- 
щему, колико  собственно  для  него  самаго 
опасно?  убежденный  ли  въ  ничтожествЬ 


чисшошѣ  Евангельской ,  и  чшо  онъ  происходтапъ  со- 
всѣмъ  не  опіъ  начала  той  любви  ,  еюже  Богъ  благо- 
угождается  во  Свяшыхъ  своихъ.  Касательно  же  того, 
что  тѣмже  сердцемъ,  кошорымъ  любяшъ  Творца, 
любяшъ  и  хпЕарь  ,  с'езЬ  аѵес  Іе  тёте  соеиг  ^и'о1^ 
аіше  1е  СгеаЬеиг  ои  1а  егеаЬиге,  то  это  не  спра- 
ведливо. Когда  любяшъ  Творца,  какъ  должно ,  то 
уже  любовь  сія  іпакъ  наполняетъ  собою  способность 
воли,  что  всякой  другой  любви  не  будетъ  въ  ней  мѣста. 
Любить  Бога  есть  любить  Его  любоЕІю  Духа  Свяшаго. 
Наука  сія  есть  помазаніе,  наука  сердца  отрожденнаго,  но- 
ва го;  атварьлюбяпгъ  сердцемъ  ветхимъ,  необрѣзаннымъ. 
Срамно  было  бы  сказать  и  о  дитяти,  яко  бы  оно  любитъ 
тѣмже  сердцемъ  отца,  что  и  собачку  свою.  Подоб- 
ное смѣшеніе  въ  понятіяхъ  происходитъ  отъ  того , 
что  мы  вовсе  потеряли  первообраз ныя  поняшія  о  са- 
мыхъ  сущесгпвенныхъ  началахъ  нашего  разума.  Все , 
что  ни  есть  евященнаго ,  извѣстно  намъ  по  однимъ 
токмо  понятіямъ,  а  не  по  сущности  самой  вещи.  Вотъ 
отъ  чего  плотская  наша  любовь  не  судигпъ  о  себѣ  по  тѣмъ 
первообразнымъ  началамъ,  нопримѣняя  късебѣ,  дѣлаетъ 
оныя  тѣмъ,чѣмъ  ей  хочется,  чтобы  они  были,забывъ,  чшо 


поіцадипгъ  невЬрнаго?  НЪпгъ,  рука  его  ско- 
рЬе  онЪмЪешъ  надъ  грудію  добродЬтельнаго, 
но  уже  никогда  не  дрогнешь  при  пораже- 
ніи  нечестивца.  Одушевленное  ли  безбо- 
жіе  пощадить  себЬ  подобное  нечесгаіе  % 
Но  и  мечша  добродЬшели,  какъ  называешь 


вещи  остаются  тѣмъ,  чѣмъ  есшьонѣ.  Вошъ  чтозначитъ 
ікишь  посреди  шѣней  и  сѣни  смертной.  Мы  судимъ 
о  Богѣ  ,  о  Христѣ ,  о  Вѣрѣ  ;  не  по  нимъ  самимъ ,  но 
но  однимъ  поняшіямъ,  и  ворочая  поиятіями,  какъ  на мъ 
хочется,  Еоображаемъ,  что  мы  разсуждаемъ  поистин- 
нѣ;  какъ  истину,  выдаемъ  свои  разсужденія  людямъ, 
и  ахъ  !  напаяемъ  ихъ  тѣмиже  мутными  Еодами,  каки- 
ми и  сами  напоены  отъдуха  лжи.  Вотъ  что  значитъ 
обходить  Церковь ,  сей  единый  путь  къ  Источнику 
воды  живыя,  текущія  въ  живошъ  вѣчный. 

Язычники  любили  Творнѵа,  какъ  напримѣръ  Сократъ, 
ГСлатонъ ;  они  познавали  его  изъ  познанія  истинъ  ,  въ 
швореніи-  ими  почерпнутыхъ:  но  и  таковые  язычники 
отвергали  тогда  любовь  къ  твари  и  обращали  оную 
къ  истиннымъ  поняшіямъ,  и  въ  оныхъ,  какъ  бы  ощупью? 
находили  и  любили  Творца.  Тоже  бываешъ  и  со  многими 
западными  Хрисшіянами,  любящими  Христа  болѣе  изъ 
познанія  истинъ,  какъ  любили  язычники  Бога,  нежели 
изъ  отрожденія  еъ  еебѣ  жизни  Христовой.  Не  видя  же 
между  сеоими  современниками,  единаго  съ  нивіи  испо- 
вѣданія,  и  таковой  любви,  они  возбуждаются  духомъ  са- 
монадѣянія  ,  и  дерзаютъ  заимствовать  голосъ  Проро- 
ческій  ,  а  ученіе  свое,  едва    струящееся  жизнію ,  вы- 
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ее  нечестивый,  вселяегаъ  къ  себЬ  непреодо- 
лимое уваженіе,  и  нерЬдко  силою  своею  по- 
беждаешь самаго  врага  своего.  Д  обродЬтель 
есть  мечта!  Почтоже  отвергнувъ  живую 
сущность  ея,  ищутъ  себЬ  утЬшенія  даже  въ 
видахъ  ея,  и  стараются  хотя  сими  прикры- 
вать себя,,  дабы  не  казаться  безобразными 


давать  за  глубины  Божіи.  Прискорбнѣе  же  есѳго  то, 
что  сіи  полудышущія  истины  }  похожія  болѣе  на  бе- 
зобразное смѣшеніе  ,  чѣмъ  на  Христіанское  ученіе  , 
долженствующее  быть  полно  жизни  небесной ,  что 
онѣ ,  говорю  ,  передаются  и  посреди  нашей  Церкви 
за  нѣчто  достохвальное ,  съ  желаніемъ  уЕѣрить  ,  что 
въ  нихъ-шо  и  скрывается  жизнь,  Христова.  К.акъ  !  не 
уже-ли  мы  должны  поЕѣрить ,  что  оскудѣвшіе  и  по 
времени  изсохшіе  источники  Израилевы  на  западѣ , 
суть  тѣ  самые ,  которые  протекаютъ  въ  полнотѣ 
своей  въ  нѣдрахъ  востока  ?  Пусть  для  сыновъ  тѣхъ 
испОЕЪданій  нѣсколько  капель  ошъ  оныхъ  исшочниковъ 
и  доеольно,  но  какъ  намъ  увеселять  себя  ими,  когда 
видимъ  у  себя  полныя  рѣки ,  и ,  можно  сказать,  море 
бодъ  чистыхъ  и  прозрачныхъ? 

Впрочемъ  языческія  понятія  о  Богѣ ,  гораздо  ближе 
къ  Христианину,  чъмъ  подобиыя  языческимъ  поняшія 
у  Христіанъ  о  Христѣ ,  и  смѣло  сказать  можно ,  по 
сравненію  таковаго  язычника  къ  такому  же  Хрй- 
стіанину,  что  язычникъ  мудрецъ,  не  гонящій  правды, 
постигъ  правду ,  а  Христіанинъ  гоня  правду ,  правды 
не    постиже.     Поелику     сущій     ХристоЕЪ  ученикъ 
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въ  собсгавенныхъ  своихъ  глазахъ^  иподъсею 
личиною  желаюгаъ  еще  снискать  благоволе- 
ніе  въ  обрапіеніи  съ  ближними?  Ахъ,  какъ  на 
всякомъ  шагу  порокъ  инечесгаіе  обличаюніъ 
себя!  Злые  ищутъ  покоя  и  мира,  а  того  вЪ- 
дашьнехотятъ,  чгао  сихъ  благъ  не  даютъшЬ 


знаешъ  Христа  не  въ  мертвенныхъ  писъменахъ,  но  въ 
самой  жизни  его.  въ  глаголахъ  Духа  и  живота.  Когда 
опъ  съ  жизнію  Христовою  и  Духа  его  пріемлетъ , 
тогда  токмо  и  понятія  о  Богѣ  перестаютъ  быть 
явленіемъ  плоти  и  крови ,  по  самою  сущностію  Хри- 
стовою. Когда  же  и  понятія  о  Христѣ  не  болѣе  бу- 
дутъ ,  какъ  поняшія,  или  яко  письмя,  изъ  ІТисанія 
почерпнутое  ,  то  какъ  ожиЕотворится  въ  наеъ  Богъ  ? 
Желаете  -  ли  познать  сіе  изъ  примѣра ,  какая  есть 
разность  между  жиеымъ  о  Христѣ  ученикомъ  и  мни* 
мымъ?  ПослЪднІй  обращаясь  съ  явными  отрицателя- 
ми Христа  говорить  о  себЪ  :  5Ш1іп§5  Епіпигіазтиз  Гііг 
сііе  КеІі§іоп  ,  ЬіисІегЬе  іЬп  пісЬЬ  ,  аисЬ  зоісііе  Маппег 
ЬеггІісЬ  2ц  ПеЬеп  ,  сііе  Ггеуег  сіасІіЬеп  аіз  ег  ,  \ѵепп 
5Іе  пиг  кеіпе  8рбЬЬег  лѵагеп  ;  т.  е.  Иступленная 
любовь  къ  вѣрѣ  не  мьшала  Штилингу  любить 
сердечно  и  такихъ  людей  ,  которые  вольнодумаѣе 
были  ,  чѣмъ  онъ ,  лишь  бы  они  не  были  кощунами. 
ИапротиЕъ  первый  ,  Еѣдупіій,  что  не  признавать 
Христа  есть  ругатися  Христу  ,  попирать  кровь 
его  за  насъ  изліянную  ,  сей  ученикъ  гоЕоритъ :  Аще 
кто  приходить  къ  валіъ  и  сего  усеніл  не  приносить  , 
не    пріемлите    еео    во    доХсь    и    радоаатисл     еліу  не 
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начала,  которыми  они  руководствуются; 
что  напротивъ  миръ  и  покой  суть  произ- 
ведения единыхъ  добродЬтелей,  ими  за  меч- 
пи^  признаваемыхъ,  й  что  для  пріобрЬтенія 
оныхъ,  непремЬнно  нужно  содЪлаться  напе- 
редъ  добродетельными.  Естьли  добродЪте- 


елаеолите:  елаеоляй  бо  ему  радоватися,  сообщается  дЬ- 
лоліъ  его  злыліъ  {2  Іоан.  I  ю).  Впрочемъ  иное  обрати- 
те по  лю6еи  Христовой  въ  чаяніи  привлеченія 
невѣрнаго ;  а  иное  торжественное  объявленіе ,  чшо 
мы  ихъ  любимъ  ,  лишь  бы  они  явно  Христу  не 
ругались  ,  какъ  будто  бы  сущность  такого  на- 
ругайся состояла  въ  слоеэхъ,  а  не  во  внутренно- 
сти воли.  Въ  первомъ  случаѣ,  можно  сказать,  мы 
носимъ  кресшъ,  и  исполняемъ  въ  себѣ  лишеніе  скорбей 
ХристоЕЬіхъ  и  внутренно  по  Духу  апостольствуемъ  ; 
между  пгъмъ  какъ  еъ  послѣднемъ  подлинно  это  бу- 
дешь сообщаться  такоЕаго  нечестивца  дѣломъ  злымъ. 
Какъ!  Христіанину  ли  тѣхъ  любить  сердечно,  еъ  серд- 
цѣ  которыхъ  Хрисшосъ  Еидитъ  себя  распинаема ,  въ 
волѣ  которыхъ  Онъ  зритъ  все  то  совершающимся  , 
что  жестоковыйные  Іудеи  учинили  надъ  нимъ  ужа- 
снѣйшаго ,  съ  сею  притомъ  разностію ,  что  Іудеи  не 
погѣрили  Пророкамъ  и  Писанію,  а  нечестивые  ни  Хри- 
сту самому,  ни  Апостоламъ,  ни  Церкви  ! 

Не  пропустимъ  и  сего  безъ  замЪчанія ,  что  ІІІши- 
лингъ  сказалъ  ,  сііе  Ггеуег  «ІасЫеп  аіз  ег  ,  которые 
были  вольнодумнѣе  ,  которые  СЕободнѣе  мыслили  , 
чѣмъ  онъ;  не  то-ли  значашъ  слова  оныя  ,    что  ежели 
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ли  суть  мечта,  томогутъ  ли  быть  чЪмъни* 
будь  покой  и  миръ?Можешъ  ли  мечта.,  сіе  ни- 
что, производить  что  либо  существенное? 
Есть  ли  же  покой  и  миръ  суть  дражайшіе 
плоды,  толико  и  длязлыхъ  вожделЪнные,  то 
какъ,  безъ  явнаго  противорЬчія  себЬ,  приз- 


тЬ  совершенно  отвергали  Христа,  то  онъ  отчасти? 
Можешъ  ли  быть  средина  въ  дѣлѣ  Божіемъ  ?  Но 
мы  знаемъ,  собственно  это  значить  ,  что  Штилингъ 
умствоЕалъ  о  ХриспгЪ  по  своему ,  а  не  какъ  Церковь 
учитъ.  Также  ,  что  значить  Еншузіазмъ  къ 
Вѣрѣ  ?  Должна  ли  быть  Бѣра  любима  съ  исту- 
пленіемъ?  Иступленіе  слѣпо  ,  а  любовь  истинная 
не  по  тому  сильна,  что  она  въ  страсти,  но  пое- 
лику себя  отрещися  не  можешь,  ибо  знаетъ  Хрис- 
та и  полна  его  жизни.  Наконецъ,  некоторые  люди , 
выдавая  слова  за  вещь ,  имиже  и  обличаютъ  себя. 
Кто  не  знаетъ,  что  такое  есть  ложный  энтузіазмъ 
въ  самой  вещи  ?  Рабъ  Божій  ,  вЪдая  немощь  брата 
своего  и  видя  въ  немъ  имъ  самимъ  невидимое  въ  себѣ 
наЕажденіе  демонское,  хощетъ  своимъ  долготерпѣ- 
ніемъ  уловить  его  въ  любовь  Христову.  Отсюда 
внутренное  его  страданіе;  онъ  носишъ  Хрисша  и  въ 
Немъ  Бога,  уязвляется  чрезъ  ближняго  демонскими 
стрѣляыіями,  уязвляется  въ  самомъ  естествѣ  своемъ, 
но  побуждаемъ  любовію  къ  ближнему,  сноситъ  боль 
сію,  боль  сугубую,  поелику  сшраждешъ  яко  немощный 
по  естеству  своему  ,  и  паче  страждешь  ошъ  шого, 
что  вЪдаетъ,  кого  носишъ,  и  кто  уязвляемъ  въ  немъ 
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навагаь  ихъ  за  самое  существенное  ,  а 
то  ,  что  производить  ихъ  ,  нариііать 
мечтою?  Однако  и  злые  желаюшъ  покоя 
и  мира,  следовательно  и  они  желаюшъ  не 
мечты,  но  вещи  самой.  Столько  уже  они 
не  будутъ  не  разсудительны  сами  съ  со- 
бою ,  дабы  сказать  себЬ  ,  что  они  жела- 
юшъ одного  мечтательнаго  понятія,  когда 
самымъ  желаніемъ  доказываютъпрошивное; 
когда  желать  мечты  было  бы  признакомъ 
отчужденія  разума  ,  а  признавать  вещь 
за  мечту,  и  сей  мечты  желать  какъ  самой 


ближнимъ  его,  для  кошораго  токмо  и  претерпѣваетъ 
есѢ  мученія  свои.  Богъ  не  можешь  Еоспадягаься  яро- 
стію,  поелику  всемоіценъ.  Единымъ  словомъ  Онъ  мо- 
щенъ  сковашь  адъ.  Избранные  его  пріемлюшъ  онгъ 
Него  волю  сію  и  въ  безмолвіи  злостраждуніъ  :  ибо 
имѣюшъ  дѣло  съ  подобными  себѣ  человѣками ,  ихъ 
же  Богъ  спасти  хощетъ  дарованіемъ  имъ  жизни  Хри- 
стовой чрезъ  увѣрованіе  во  Христа  по  ученію  Цер- 
кви. И  по  тому-шо  истинные  Христіане  колико  сни- 
сходительны къ  слабостямъ  ближняго  ,  толико  рев- 
нительны  за  Церковь  противу  явныхъ  нечестивцевъ , 
противу  злохульныхъ  еретическихъ  на  нее  мыслей  ; 
себя  же  приносятъ  въ  жертву  ей. 

Напротивъ ,  діэеолъ  не  терпя  ничего  себѣ  пропхиЕ- 
наго ,  Еооружаетъ  адъ ,  и  огнями  его  Еоспаляетъ  мір  ь 
на  гоненіе  правды ,  и  вотъ  откуда  всЬ  образы  и  вн. 
ды  энтузіазма. 
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сущности  ,  было  бы  уже  совершеннымъ 
ума  п  о  мЬ  ш  а  т ель  с  гпв  о  мъ .  Не  желать  же  се- 
6Ь  покоя  и  мира  есть  нЬчіпо  противное 
даже  и  злодЪю.  Можно  быть  врагомъ  дру- 
гому, но  не  себЪ.  Естьли  бы  миръ  и  покой 
проистекали  изъ  пороковъ,  то  бы  злые  на- 
слаждались оными  въ  полной  мЪрЪ.  Когда 
же  повсечасные  опыты  доказываютъ  про- 
тивное сему,  гао  сліэдуетъ,  что  миръ  и  покой 
изникаютъ  изъ  прогаивныхъ  началъ  пороку 
и  злу  ,  то  есть  ,  изъ  началъ  добродЬте- 
ли,  и  что  добродЪтель  уяте  не  есть  меч- 
та. Миръ  и  покой  не  могутъ  стоять  и 
продолжаться  безъ  согласія  ,  ни  согласія 
быть  безъ  дружелюбія,  безъ  истинной  лю- 
бви ко  ближнимъ.  Будемъ  таковыми,  и  мы 
будемъ  добродЬтельными,  а  ставъ  добро- 
дЬтельными, не  назовемъ  тогда  добродете- 
ли мечтою,  но  жизнію,  съ  которою  чело- 
вЬкъ  самъ  перестаешь  быть  мечтою,  то 
есть,  смертію  одушевленною,  существо  мъ 
внЪ  Бога,  отчужденнымъ  отъ  Его  жизни. 

О,  нечестивый!  почто  ты  убегаешь 
обители  смерти,  когда  добродЬтель  есть 
мечта,  а  жизнь  условленный  даръ  природы, 
на  время  изъ  ея  сокровищницы  въ  сосудъ 
бышія  твоего  проліянный?  Почитая  себя 
мгновеннымъ  ея  образомъ,  случайнымъ  по- 
рожденіемъ,  наподобіе  воздушнаго  явленія, 
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образовавшимся,  почто  надгробная шишина 
наводипгъ  на  лице  твое  угрюмое  смупіеніе? 
Какое  есть  сокровенное  сношеніе  между 
тлЬющими  останкамиусопшихъ  и  швоеюсо- 
вЪстію^доляіенствуюиіею  придавать  новую 
бодрость  твоей  проповЪди,  естьли  бы  во 
истин  ну  могъ  ты  изъ  нЬдръ  ея  почерпать 
убЬжденіе  о  ничтожествЪ  всего  того  , 
что  мы  за  безмертіе  почитаемъ?  Естьли 
же  ученіе  твое  не  изъ  совЬсти,  то  отку- 
да оно?  ПовЬдай  намъ  тайну  сію.  И  есть- 
ли не  отъ  совЬсти,,  то  откуда  же  и  твое 
смятеніе?  Почто  ученіе  твое  не  побЬдитъ 
совЬсти  ,  но  ею  побЬждается  \  Ахъ  !  не 
для  того  ли  убЬгаешь  и  ты  надгробнаго 
размышленія,  что  гаамо  смертная  тишина 
оковываетъ  твои  чувства  ,  и  у  твоихъ 
страстей  огаъемлетъ  все  ихъ  велерЬчіе  ; 
чтотамо  ты  противупоставляешся  прямо 
лицу  твоей  совЬсти,  и  въ  бесЬдЬ  ея,  стра- 
шится, аки  въ  чистЬйшемъ  зеркалЬ,  узрЪшь 
свое  безобразіе  у  познать  преступленіе 
твое,  исповЬдать  вражду  твою  на  Бога  и 
убЬдить  себя  наконепъ  въ  продолженіи  бы- 
ли я  своего  по  смерти. ...  Ты  содрогается, 
хладный  трепешъ  проницаетъ  до  мозговъ 
костей  твоихъ:  ахъ!  неніастный,  поверг- 
нись лучше  предъ  ЕЬрою,  и  искупи  время 
твое  заблаговременнымъ  раскаяніемъ. 
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Но  кто  сгаонегаъ  шамо  на  гробахъ  ? 
Чей  печальный  ,  но  въ  самой  печали  спо- 
койный образъ  является  озаренъ  быть  лу- 
чами безсмертныя  надежды?  Кто  ищетъ 
посреди  пілЬнія  жизни  ?  Не  ты  ли  жиз- 
недательница  ,  о  любовь  ,  не  могущая 
повЬриихь  тому,  чтобы  ты  могла,  кромЬ 
жизни,  произвесть  что  либо  другое?  Сло- 
во смерть  для  тебя  таиъ  ужасно  ,  что 
стоило  бы  только  произнести  оное,  и  по- 
вергнуть самое  тебя  въ  ничтожество  , 
естьли  бы  токмо  жизнь  уничтожена  быть 
могла.  Но  ты  ощущаешь  единый  хпрепетъ 
отъ  о  наго,  и  съ  тЪмъ  вмЬсшЬ  лишь  сильнЬе 
ощущаешь,  что  ты  не  можешь  перестать 
быть  собою;  что  слово  смерть  гаебЪ  столь- 
ко же  чуждо,  колико  жизнь  чужда  смерти, 
хладъ  теплу  и  тепло  хладу.  Для  того-то 
пришла  пролить  слезы  ;  въ  нихъ  ищешь 
своего  утЬшенія,  и  самымъ  гааковымъ  же- 
лай іемъ  свидетельствуешь,  что  твое  утЪ- 
шеніе  отъ  источника  жизни.  Безъ  онаго, 
не  сущее  ли  бы  было  безуміе  проливать 
слезы,  которыми  не  льзя  ни  умершаго  вос- 
кресить, ни  себя  успокоить,  ни  следствен- 
но ,  утЪшить  ?  Ты  стонешь  ,  но  не  безъ 
упованія.  Ты  плачешь,  ибо  тяжко  разлу- 
ченіе  жизни  съжизнію,  и  для  того  плачешь, 
что  слезы  гпебЬ  утешительны;  а  утЬше- 
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ніе,  на  лзыкЪ  сердца,  не  другое  что  оз- 
начаешь, какъ  чшо  разлука  сія  не  вЪчна. 
Безъ  того,  отчаяніе  былъ  бы  жребій  нашъ. 
Чшо  же  до  невЪрнаго,  не  знаюніаго  ни  утЪ- 
шенія,  ни  огачаянія,  кшо  не  видишъ^  что 
это  происходишь  огпъ  того,  что  онъ  об- 
ходить сіе  души  своей  состояніе,  и  не  ос- 
танавливается на  немь  мыслію,  какь  безо- 
бразный, дабы  не  зрЪть  себя,  пробЬгаетъ 
вскользь  по  зеркалу  взорами  ;  какъ  чело- 
вЪкь,  который  существуя  весь  въ  минут- 
ной своей  страсти,  отвращаетъ  отъ  себя 
всякое  предсгаавленіе  ожидающей  его  опас- 
ности, и  не  прежде  познаешь  гибель  свою, 
какъ  уже  когда  низвержеиный  въ  про- 
пасть, клянетъ  часъ  своего  рожденія  по- 
среди терзающагоегоогачаанія.ОІшаинсгаво 
Христіанскія  жизни!  Кольты  близко  насъ, 
и  коль  вмЬстЪ  далеко,  коль  просто  и  куп- 
но непостижимо.  О!  любовь,  не  для  того  ли 
приходишь  сЬшовать  на  гробЬ  умершаго, 
что  уже  не  можешь,  суща  еще  во  плоти, 
соединиться  такъ  гаЪсно  съ  тЬмъ,  съ  кЬмъ 
услаждала  себя  во  время  жизни  его  при- 
шельническія;  и  нынЬ  не  обрЪгаая  между 
живыхъ  подобнаго^,  чувствуешь  сиротство 
свое,  и  сгаенаніями  своими  зовешь  отшед- 
шаго  отъ  тебя,  да  пріидетъ  къ  гаебЬ  хотя 
невидимо,    увТзряя  духъ  его  ,  что  прико* 
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сновеніе  его  будешь  для  тебя  ЕОжделЬнно 
и  сладостно. 

Можетъ  ли  растаться  любовь  сътЪмь, 
кого  она  всею  супіностію  своею  любила? 
Сею-то  любовію  влечешь  Господь  ко  гро- 
бамъ  умершихъ,  да  самый  дикій,  лишенный 
всякаго  просвЬщенія,  воскресить  ею  усоп- 
шаго,  воскресить  въ  своемь  сердпгЬ;  да  воз- 
жешъ  въ  ономъ  первый,  хотя  слабый,  лучъ 
упованія  на  безсмертіе,  и  да  изнесетъ  по- 
томъ  оный  свЪтъ  изъ  сердца,  и  проліегпъ 
на  гробы  ему  любезныхъ  ,  и  ушЪшится. 
Самый  въ  его  сердпЪ  возженный  лучь  без- 
смертія  есть  вкупЪ  и  свидетельство  вро- 
жденнаго  познанія  о  БогЬ:  ибо  кто  сказалъ, 
безсмертіе,  сказаль  съ  гоЬмъ  вмюстЬ,  что 
есть  Богъ.  Гробъ  быль  колыбелію  обшир- 
наго  просвЬщенія,  возсіявшаго  въ  народахъ 
съ  понягаіемъ  о  безсмертіи.  Гробъ  былъ 
источникомъ,  источившимъ  въ  міръ  языче- 
ски первое  утЪшеніе^  достойное человЬче- 
скаго  сердца,  достойное  быть  облечено  въ 
сіе  слово  ,  безъ  коего  всЬ  прочія  утЪхи 
суть  токмо  скотскія  услажденія.  Суіц- 
ность  утЪшенія  есть  упованіе  на  безсмер- 
шіе  души  нашей,  есть  сердечное  познаніе 
бытія  Божія.  И  потому  безумной  нечести- 
вепъ,  отвергающей  то  и  другое,  утЬшенія 
имЪшь  не  можешь.  Истина  сія  напечатлЬ- 


32 


на  на  челЬ  всЪхъ  нечесшивііевъ  ,  а  писа- 
ніе  немолчно  проповЬдуепіь  оную.  НЪстъ 
радоватися  неѵестивыжЪ  ,  глаголетпЪ  Гос- 
подь {Исаіи  47* 

Подлинно,  какое радованіе  можешь  бышь 
человЬку,  ошмешающему  быгаіе  Божіе  даже 
по  единому  понятію?  Но  поелику  всякую  ВЬ- 
ру  вменяешь  намъ  Богъ  въ  правду  (Матггл.  1 2. 
З7).,  шо  есгаь,  въгао,  чего  мы  самивсею  утро- 
бою себЬ  желаемъ,  шо  Господь  огаъимешъ  Се- 
бя отънечестивгхевъ.  Онъ  недасгаъ  имъблагъ 
обЬгаованныхъ  ,  и  вмЬсгао  сладости  бытія 
Своего,  предаешь  ихъ  духовному  гладу,  ко- 
торый, не  обрЪщая  себЪ  ушоленія,  станешь 
пожирашь  собственную  ихъ  утробу,  еюже 
возжелали  они  не  быть  Богу,  почерпая  въ  са- 
момъ  отчаяніи  души  оныя  силы  къ  сугу- 
бому своему  мученію.  НынЬ  возбужденная 
плоть  гладомъ  пробуждаешь  душу  на  изы- 
сканіе  пи іц и;  и  обрЬгаъ  оную,  насыгцается 
и  успокоивается.  Но  тамо  гладная  душа 
безпрестанно  будешь  возбуждать  духа, 
который  не  обрЪтая  себЬ  пипіи,  возкре- 
жещешъ  скрежетомъ  отчаянія  ,  и  ста- 
нешь всЬми  своими  силами  угрызать  ее, 
между  тЪмъ  какъ  истаивающая  ЛУша  са- 
мыми  своими  желаніями  станешь  втяги- 
вать въ  себя  пламя  геенны,  и  онымъ  вос- 
палять духъ  на  лютЬйшія  противу  себя 
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неисіповленія. — Пищи  не  будешь  ,  но  пи- 
ния огненнаго  чрезъ  мЬру  !  —  Духъ  злобы 
учинишся  вЬчно  пылаюпіимъ  озеромъ,  и 
своимъ  вихремъ  объимехпъвсюиреисподнюю, 
О  !  коль  блаженны  всЪ  уповаюгціе  на 
Господа.  Кто  же  уповаешъ  на  Господа,  какъ 
не  гаогаъ  ,  кто  сохраняешь  законъ  его  , 
и  гдЬ  же  его  законъ,  какъ  не  посреди  его 
І^еркви.  Да  умолкнешь  дерзновенная  ересь^ 
мнящая  постигнуть  оный  мимо  І^еркви, 
Хранилище  законовъ  человЬческихъ  посра- 
мить и  заградишь  уста  нечесгаивыя.  К  о  г- 
да  !Царь  возбраняешь  излагать  по  свое- 
мыслію  разумъ  его  закона,  и  несмотря  на 
извЪсганую  ложь  міра,  избираешь  отъ  сре- 
ды онаго  блюстителей  за  ко  и  ныл  правды, 
имь  же  ввЬряетъ  судьбу  и  яіребій  под- 
данныхъ  своихъ:  нечестивецъ  ли  станешь 
посреди  сыновъ  церкви  увЬряшь,  что  каж- 
дый изъ  нихъ  воленъ  разсуждагаь  о  сло- 
во Божіемъ  по  основанію  своего  разума  ? 
Что  сего  злоковарнЪе  могъбы  придумать  и 
самь  ветхій  змій  на  разореніе  слова  жи- 
вотнаго  въ  душахъ  человЪческихь ?  О!  не 
внимайте  такой  лести  нечесхпія,  и  не  да- 
вайте себЬ  свободы  инаковой  на  уразумЪ- 
ніе  истины,  какъ  по  наставленію  ЗЦеркви, 
посреди  которой  бьешь  оный  животвор- 
ный исгаочникъ  живота  вЪчнаго.  Туда  ток- 
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мо  приходите  почерпать  ваше  спасеніе. 
Не  ищите  къ  иросвЬщенію  вашему  иныхъ 
душъ,  кромЬ  тЪхъ,  кои  для  напоенія  себя 
и  другихъ,  по  черна іо гаъ  вЬру  изъ  источни- 
ка і^еркви:  сіи  гаокмо  души  суть  источ- 
ники Израелевы.  Не  разумЪйте  о  свободЬ 
Христовой  превратиымъ  образомъ.  Хри- 
стианская свобода  не  должна  быть  духов- 
нымъ  своенравіемъ,  ниже  беззаконіемъ,  но 
первымъ  и  послЬднимъ  опытомъ  единаго 
смиренія,  единыя  кротости.  Возмите  иго 
мое  на  себя,  говорить  воплощенная  Пре- 
мудрость, смирившая  себя  до  смерти,  смер- 
ти же  крестныя.  Въ  чемъ  же  состоять 
будетъ  оное  иго  ,  когда  каждый  изъ  насъ 
свергнешь  съ  себя  благое  иго  Христовой 
Х^еркви,  уповая  на  разумъ  свой  въ  истол- 
ковании словесъ  Вожіихъ,какъбудтосмерть, 
не  учинясь  напередъ  живошомъ,  можешь  у- 
разумЬть  словеса  жизни;  ибо  душа  чело- 
вЬческая,  доколЪ  не  отродится  во  ХристЬ 
чрезъЕгоІ^ерковь,  по  исшиннЬесть  смерть, 
и  разумЪть  Христа  не  можетъ.  Правда, 
вамъ  могутъ  сказать  ,  что  крещеніе  огп- 
рождаетъ  насъ  въ  чадъ  Христовыхъ  и  тво- 
рить уже  чадами  свіэта,  Могущими  о  ДухЬ 
СвятЪ  непосредственно  изъ  самаго  Писа- 
нія  почерпать  истину,  но  кто  же  отрож- 
даетъ  въ  купели  спасенія,  какъ  не  таже 
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]Церковь?  Не  она  ли  есть  матерь  наша,  ис- 
полненная Духа  Благодати,  вмЬщаюіцая  по- 
среди себя  Христа,  и  того  распята,  да 
тако  явится  всесовершенною  ? 

І^ерковь  для  насъ  толикоже  необхо- 
дима, какъ  необходима  мать  для  зачатія 
и  дарованія  бытія  младенцу.  Но  какая 
мать  восхоніетъ  даровать  бытіе  младен- 
цу на  такомъ  условіи  7  чтобы  онъ  от- 
рекся ее  ,  укорилъ  ее  ,  покинулъ  ее  ,  ут- 
верждая ,  что  она  есть  любодЬйца  ?  Вы 
ужасаетесь  отъ  един  а  го  примЪра,  взятаго 
отъ  плоти,  кол  ни  о  же  болЬе  должно  ужас- 
нуть васъ  то  по  отношенію  любви  къ 
І^еркви  ,  о  коей  нЬкоторые  говорятъ , 
яко  бы  она  примЪшалась  языческаго  не- 
честія,  и  прочія  безухшя,  о  коихъ  ежели 
расказывать  подробно,  то  это  будешь  у- 
язвляшь  сердце  наше  въ  самое  живое  его 
чувство  толикрашно  ,  колико  востребо- 
валося  бы  словъ  на  описаніе  ихъ  нечестія. 
Не  на  тоже  и  І^ерковь  крепчаешь,  дабы  сы- 
ны ея  въ  послЪдствіи  огареклися  ее,  яко 
матери,  лишившейся  своей  непорочности, 
Іудеи  созидали  гробы  въ  память  Пророковъ 
своихъ  ,  отцами  ихъ  избіенныхъ  ,  и  пгЬмъ 
свидЪгаельсгавовали,  яко  сынове  суть  из- 
бившихъ  пророки,  исполняли  мЪру  ошцевъ 
своихъ   (Мат.  аЗ).  Ибо   дЪти  свидЪтель- 
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сптвовали  зижденіемъ  гробовъ  пророчес- 
кихъ,  чгао  они  почишаюгаъ  шЪхъ  за  правед 
никовъ  ,  когаорыхъ  отцы  ихъ  учинились 
у  бійцами:  аіце  быхомЪ  были  во  дни  отецЪ  на- 
шихЪ,  не  быхомЪ  убо  общницы  имЪ  были  вЪ 
крови  лророковЪ,  а  ошп(ы  ихъ  с  в  ид  Ъ  ш  ель  с  га  - 
вовали,  чгао  они  суть  ихъ  порожденіе  огаъ 
еЪмени  ехиднова,  огаъ  духа  злобы,  не  уста- 
ющаго  въ  проліяніи  крови  праведничей  : 
так  о  исполнилась  мЬра  отііевъ  ихъ.  Не 
гаакъ  ли  и  некоторые  посреди  Хрисгаіанъ 
обносягаъ  на  языкЪ  своемъ  имя  Христово, 
проповЪдуютъ  ВЬру,  пишутъ  Хрисгаіанскія 
книги,  между  пгЬмъ,  какъ  все  то  суть  одни 
пустые  гробы  и  покрашенные  раки  ,  ни- 
когда не  вмЬніавшія  въ  себЪ  ни  пхЬлесъ  про- 
роческихъ,  ни  праведническихъ,  и  между 
гаЬмъ  какъ  творягаъ  сіе  надъ  одною  па- 
мятью, угрожаютъ  избіеніемъ  слугъ  Хри- 
сшовыхъ,  и  потребленіемъ  самой  І^еркви, 
якожеЖидове,  зиждя  гробы Прорововъ,  рас- 
пяли Того,  онемъ  же  пророки  благовЬсти- 
ли.  О  Содомъ^  о  Египетъ  духовнЪ  яариііа- 
емый;  о  градъ  исполненный  смЬіненія  хри- 
сгаіанскаго  прелюбодЪянія  съ  зміиною  му- 
дросгаію,  подъ  личиною  лжемистики  появ- 
ляющеюся ! 

Не  плЬняйтесь  и  вы  духовною  свобо- 
дою, нынЬ  въ  кЪкоторыхъ  мистическихъ 
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ішижнахъ  проповЪдуемою,  Подражайте 
Христу,  который  въпіомъпервЪе  явилъ  духъ 
свободы,  что  покорилъ  себя  закону.  Духъ 
истинно  Хр  истовый  не  въ  томъ  заклю- 
чается, чтобы  какъ  татю,  какъ  разбой- 
нику вторгнуться  въі^ерковь,  и  подъ  пред= 
логомъ  очиніенія  ВЪры  низврашишь  тайн» 
ства  ея  ,  уничтожить  обряды  ?  нарещи 
жертву  жизни  служеніемъ  смерти  ,  при- 
мЬнишь  І^ерковъ  капищу ,  Христіансшво 
сравнять  съ  лзычесшвомъ  ,  обезславишь 
память  святыхъ  угодниковъ  ,  наругать- 
ся ихъ  чествованію  ,  отвергнуть  лики 
ихъ,  хотя  они  доселЪ  молитвами  своими  о- 
граждали  насъ  отъ  всякаго  вражескаго  на- 
вЪта,  и  источали,  яко  мѵро  благовонное, 
благодать  Божію,  да  мы  потечемъ  любезно 
во  слЬдъ  изліяниаго  чрезъ  нихъ  благоуха- 
нія  добродЬтелей.  Образъ  истинной  сво- 
боды есть  кротость  сердца,  духа  смиренІе, 
ими  же  Христіаниаъ  закал аетъ  волю  свою 
и  приносить  ее  въ  жертву  Богу.  Но  бу- 
дешь лисіе  пожертвовать  во  л  еюсвоею,  что- 
бы изъ  подъ  словъ  смиренія^  какъ  изъ  среди 
прекрасныхъ  нвЬтовъ,  удобнЪе  изсунушь 
жало  на  угрызеніе  видимыя  І^еркви  ?  То 
ли,  чтобы  завивъ  себя  въ  и  о  кровь  благо- 
честія,  вЪрнЬе  пр  е  с  лЪ  д  о  дать  шЬ  души,  въ 
к  о  ихъ  еще  тепд'Ьетъ  жизнь  'истинна  го  б  л  а- 
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гочеспіія?  НЬгпъ,  кгао  пожергавовалъ  волею 
своею  Богу,  гаошъ  умеръ міру ,  и  живешъ  еди- 
ному Богу,  имЪя  живогаъ  свой  въ  Немъ  со- 
кровенъ  со  Хріісгаомъ  (Ко  л.  III.  3).  Икакъта- 
ковый  вознепщуетъ  что-либо  на  Церковь, 
которую  самъ  Господь  изъ  живыхъ  тЬлесъ 
свяшыхъ  своихъ  угодниковъ  созидалъ  въ 
ж  ил  и  цт  е  святому  Духу,  въ  коихъ  дЪйство- 
валъ  всею  благодатію  ,  влагая  въ  мысли 
ихъ,  что  нужно  къ  украшенію  ея,  каковы  я 
мысли,  по  образу  Пресвятыя  ДЪвы  ,  они 
слагая  въ  сердг^ахъ  своихъ  ,  износили  по- 
гаомъ  на  благолЪпное  устроеніе  Господ- 
ня дома.  О  Іерусалимъ  небесный,  создан- 
ный изъ  равно  возлюбившихъ  въ  тебЪ  свя- 
піое  и  свяшыхъ,  бывшихъ  едино  по  духу. 
О  Іерусалиме  !  не  о  тебЪ  ли  глаголашася 
преславная;  какъ  о  градЬ  Божіемъ  (І7с.  86)^ 
гдЪ  друзей  Божіихъ  владычествія  зЪло  ут- 
вердишася  ,  и  гдЪ  ихъ  такое  множество, 
что  какъ  началъ  считать  ихъ  блаженный 
Давидъ,  то  нашелъ  ,  что  они  паче  песка 
долженствовали  умножиться  отъ  не  о  с  нуд- 
ны я  къ  человЪкамъ  любви  Божіей:  изоѵту 
иосЪ  и  лаѵе  леска  умножатся  (ііс.  і38.  і8). 
Ахъ!  не  ошибся  ли  сей  Божественный  лю- 
битель Свяшыхъ,  коему  друзья  Божіи  зЪло 
ъ ест  ни  быта  ,  который  не  вЪдая  хладно- 
кровной и  неразборчивой  терпимости  со- 
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вершенною  ненабистію  возненавидЪлЪ  зижди- 
телей лукавнующія  І^еркви  ,    не  ошибся 
ли  онъ  въ  положеніи  толь  необъятнаго  чи- 
сла праведниковъ  во  градЪ  Божіемъ?  Сгара 
шусь  за  него,  дабы  не  былъ  обличенъ  тЪ- 
ми  лжехристами,  кои  въ  тайн Ь  строятъ 
особую  свою  крамольную  І^ерковъ,  изъ  ко- 
торой исключаютъ  всЪхъ  принадлежащих**» 
къ  видимой  І^еркви,  и  въ  коей  число  истин- 
ны хъ  боголюбцевъ,  по  ихъ  счисленію  такъ 
мало,  что  подлинно,  есть  ли  имъ  иовЬрить., 
надлежитъ  признать  будетъ,  что  Давидъ 
или  весьма  грубо  ошибся,  хотя  мужу  вдохно- 
венному отъ  духа  Божія  ошибаться  не  мож- 
но; или  надобно  думать,  что  онъ  разумЬлъ 
именно  о  видимой  православной  І^еркви; ибо 
подлинно,  токмо  въ  ней  и  набрать  возмож- 
но такое  неимовЪрное  число  поклонниковъ.. 
Но  слово  утЬшенія  вопіетъ:  у  ѵеловѣкЪ  сіе 
не  возможно  есть,  у  Бога  же  вся  возможна 
[Мате.  XIX.  26).  Однако  могутъ  ли  сыны 
I Церкви  безпогрЪшителъно  примЬнить  къ 
себЪ  сказанное  оное  слово?  ІіЬпіъ  ничего 
грЪшнЬе  предъ  Богомъ  ,  какъ  своевольное 
приложеніе  изрЬченій  божественныхъ  къ 
частнымъ  видамъ  человЪческимъ,  какъ  буд- 
то  за  сіе  страшное  злоупотребление  не 
воздадутъ  страшна  го   на  сгарашномъ  су- 
дЪ  отвЪша.    Мы  истинные  сыны  Право- 


славія  наипаче  должны  устрашаться  сего. 
Истина  пребываетъ  во  вЪки  тЬмъ,  чЬмъ 
есть,  не  смотря  на  то,  что  люди  игра- 
ютъ  словами ,  выражающими  образы  ея 
дЪйствій;  она  посмЪваетсяихъ  безумію,  ви- 
дя_,  кань  они  сплетая  лживымъ  своимъ  ду= 
хомъ  словеса  ея,  увЬряютъ,  что  передаюшъ 
самую  сущность  ея,  между  тЬмъ  какъ  то 
есть  сущность  токмо  лжи,  облеченной  въ 
одежду  истины:  нЬпгъ,  Слово  Божіе,  по  про- 
изволу нашего  духа  не  превращается.  И 
такъ  можевіъ  ли  мы,  не  нарушая  правды Бо- 
жіей,  и  не  искажая  по  лукавству  невЬрныя 
совЪсти,приложитьсказанноеСпасителемъ 
къ  нашей  і^еркви?  Естьли  на  то  въ  св.  Писа- 
ніи  свидЪтельсшва?  уже  и  Святым  Пред- 
теча вопіетъ  за  насъ:  порождения  ехиднова, 
не  начинайте  глаголати  вЪ  себЪ,  Отца  има- 
мы Авраама:  глаголю  бо  вамЪ,  яко  можетЪ 
БогЪ  отЪ  каменія  сего  воздвигнуты  ъада  Ав- 
рааму (Лук.  III.  7 ,  8).  Что  можетъ  быть 
просшЬе  камня  въ  природЪ  по  отношенію 
жизни?  А  таковы  суть  всЬ  язычники  въ 
разсужденіи  жизни  отрожденной,  хотя  бы 
это  былъ  премудрЪйшІй  между  ими,  безъ 
жизни  Христовой  ,  онъ  не  животнЬе  бу- 
дешь камня.  Но  лучше  быть  таковымъ  ка- 
мсы іемъ,чЪмъ  порожденіемъ  ехиднинымъ,то 
есть,  чЬмъ  носишь  по  плоти  имя  жизни , 
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имя  Израиля,  Христианина;  а  духъ  имЬть 
смерти,  духъ  діавола.  Вотъ  для  чего  игласъ 
вопіюпіаго  въ  пустыни  употребилъ  сіепро- 
тивоположеніе  въ  смыслЬ  иносказатель- 
номъ,  дабы  показать,  что  Богу  возможно 
обратить  язычниковъ;  но  чтобы  изъ  де- 
моне каго  порожденія  породить  сыновъ  бла- 
годати, сего  единаго  ниже  Богу  возможно, 
не  преставши  быть  тЪмъ,  чЬмъ  Онъ  есть. 
Истина  сія  есть  самая  сущность  Божія, 
тавъ  что  доколЬ  Богъ  есть  Богъ,  діаволъ 
долженъ  пребыть  діаволомъ.  Сія  правда 
есть  толикой  простоты,  что  удобовразу- 
мительна  для  всякаго;  однако  нЬкоторые 
о  темненные  Христіане  ,  по  наважденію 
духа  соблазна,  духа  прелюбодЪйнича,  хо- 
тя га  ъ  увЪрить  насъ,  что  будетъ  въ  вЪч- 
ности  и  для  демоновъ,  какъ  и  для  ихъ  по- 
рождена, тонка  соединенія  богоненавист> 
ной  сущности  съ  естествомъ  Божіиыъ  , 
что  придетъ  и  для  нихъ  то  время,  когда 
Богъ  возлюбить  въ  нихъ  то,  что  прежде 
возненавидЪлъ  вЬнно  непреложнымъ  Боже- 
ствомъ  своимъ,  ужаснемся  таи  о  выя  бого- 
ошегаупныя  мысли;  да  не  уловитъ  насъ  ді- 
аволъ  собственными  нашими  чувствами,  и 
да  не  обратить  въ  насъ  оныхъ  на  защи- 
паете своего  демонскаго  противу  Бога  дЪ~ 
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діе  брани  прошиву  Того,  кто  ошложа  свое 
величество,  пришелъ  положишь  жизнь  свою 
на  и  с  куплете  души  нашей,  да  сооживитъ 
ее  своею  жизнію  ,  и  возвратишь  ее  Богу. 
Вы  теперь  понимаете,  для  чего  Предтеча 
указалъ  ехидниному  порожденію  на  каме- 
ніе.  Онъ  учииилъ  сіе  для  посрамленія  ихъ 
лжесвятосгаи,  поелику  замЬтно,  что  тако- 
вые лживаго  духа  порожденія исключитель- 
но и  постоянно  однимъ  себЬ  присвоиваютъ 
святолЬиіе,  и  стольже  постоянно  порыва- 
ются всегда  на  уничтоженіе  исшинныя 
святости,  что  также  постоянно  изобли- 
чаешь ито,  какого  они  духа  сами.  Наконегуъ^ 
онъ  учинилъ  сіе  еніе  для  шого  у  дабы 
чрезъ  то  изобразить  и  самое  множество 
шЬхъ  просшыхъ  душъ,  кошорыхъ  Богъ  обЬ- 
щалъ  изъ  смертной  сЬни  язычества  при- 
весши  въ  жизнь  вЪчную  едииороднаго  сво- 
его Сына,  и  уневЪсшить  ему  оныя.  Итакъ 
оное  множество  вЪрныхъ  неоспоримо  при- 
надлежишь Хрисшіанамъ  ,  да  егце  само- 
простЪйшимъ.  СлЪдовагпельно  Предшеча 
сказалъ  не  другое  что,  какъ  сказанное  уясе 
Давидомъ.  Оба  же  они  повторили  только 
то  ,  что  самъ  Богь  обЪпіалъ  Аврааму  ,  и 
многократно  подтверждалъ  какъ  ему,  такъ 
и  его  потомству.    И  сотворю  сЪмя  твое, 
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яко  песокЪ  земный:  аще  кто  можетЪ  исѵе- 
сти  лесокЪ  зежный ,  то  и  сЪмя  твое  изоъ- 
тетЪ.  (Быт.  XIII.  іб);  и  на  многихъ  мЪс~ 
гаахъ  подобное  же  обЪілованіе  ,  устрашая 
притомъ  проклясть  и  кленупіихъ  таковое 
неизчислимое  множество  благословящихся 
о  немъ  племенъ  земныхъ  (ТамЪже  XII).  И 
подлинно,  кто,  окромЬ  нечестивца ,  дерз- 
нетъ  положить  предЪлы  любви  и  благости 
Божіей,  кто  заключить  теперь  двери  мило- 
сердія  и  путь  къ  Сіону,  кто  опредЬлишъ 
число  вЪрныхъ,  икакъ  исчести  утробу  бла- 
годати Божіей,  еюже  предопредЬлилъ  осу- 
іцесгавить  добродЪщели  свои  въ  душахъ  со- 
творенныхъ,  умножая  оныя,  яко  свЬтлости 
небесныя? 

Какъ  же  посл'Ь  толь  явныхъ  свидЪ- 
тельствъ,  безъ  явнаго  съ  нашей  стороны 
безумія,  повЬримъ  нЪкоторымъ  волкамЪ  лу- 
кавымЪ,  какъ  нариііаепгъ таковыхъ  Писаніе, 
что  будто  бы  Церковь  Христова  не  есть 
Церковь  видимая,  но  есть  нЬкая  другая  Цер- 
ковь, которая,  яко  бы  въ  тайнЬ  пребывая, 
сохранилась  непорочною,  нерастлЬнною, 
супіеюневЬстою  Христовою?  Миліоны  пле- 
менъ, какъ  самая  известность  дЪла  пока- 
зываешь, чтугаъ  видимую  Церковь,  и  при- 
знаютъ  ее  за  истинную:  слЪдовашельно  по 
мнЪнію  шЬхъ  лукавыхъ  учителей,  всЪ  сіи 
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племена  не  принадлежать  къ  ихъ  собору. 
СлЬдовательно,  ежели  мы  исключимъ  ихъ, 
гао,  за  исключеніемъ  гааковыхъ,  останется 
толь  малое  число  для  наполненія  онаго 
собора  ,  что  уже  и  малое  дитя  возмо- 
жешь исчесть  оное.  Богъ  же  напротивъ 
обЪтовалъ  себЬ  вЬрныхъ  толь  великое  мно- 
жество ,  яко  лесокЪ  морскій  ,  иже  не  изо- 
ътется  отЪ  множества  (Быт.  XXXII.  12). 
Однако  противу  толико-то  яснаго  обЬто- 
ванія  Божія  о  І^еркви  своей,  нынЬ  превоз- 
могаешь лжесловное  мнЬніе  нелЪпыхъ  учи- 
телей^ чрезъ  которыхъ  діаволъ  изливаетъ 
отъ  духа  своего  ,  и  дЬйствуетъ  во  вся» 
кой  льсти  неправды  ;  поелику  они  лю- 
бви истины  не  пріяли  и  не  восхошЪли 
спастися.  И  сего  ради  послетЪ  имЪ  БогЪ  дЪй- 
ство  льсти  ,  воеже  вЪровати  имЪ  лжи  :  да 
судЪ  пріимутЪ  вси  невѣровавшіи  истинЪ,  но 
благоволившіи  бЪнелравдЪ.  (о,  Сол.  П.  и).  Изъ 
сихъ  словъ  очевидно  оказывается,  что  при- 
дешь время,  въ  которое  повЪрятъ  лжи,  что 
будутъ  учители  лжи  (ибо  безъ  сего  какъ 
бы  и  ВЬра  лжи  утвердилася?),  что  сія  ВЪра 
будетъ  имЬть  своихъ  лже-свяиіенныхъ  3 
что  поклонники  ея  будутъ  имЬть  свой  со- 
боръ,  свою  Х^ерковь,  храмину  свою,  что  они 
соблазнять  многихъ  ,  что  они  назовутъ 
своимъ  Господомъ  отііа  лжи,  иже  есть  ді- 
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аволъ.  Назовугаъ  по  тому,  какъ  назовуіпъ  и 
своелжевЪріе  истинною ВЪрою:  ибо  всякой4, 
даже  и  малосмысленный  видипгъ  и  вЬдаетъ, 
что  людей  никогда  не  соблазняютъ  прямо 
лжею  ,  но  всегда  заимствуя  отъ  истины 
виды  ея  и  поняшія.  Само  собою  доводит- 
ся ,  что  сей  родъ  лукавнующихъ  письмя 
ВЬры  усвоить  себЬ  въ  личину  для  прикры- 
тия своего  нечестія,  и  потому  же  діавола 
нарекутъ  своимъ  Господомъ.  В  отъ  до  ка- 
каго  неимовЪрнаго  умоизступленія  дово- 
дить (лолущеніемЪ,  Рим.  I.  28)  истинный 
Господь  дерзаюніихъ  пролагать  путь  се- 
6Ь  мимо  І^еркви.  Суть  лутіе  мнящіися  пра- 
вы выти  мужу-,  обаъе  последняя  ихЪ  зрятЬ 
во  дно  адово  (Прит.  XVI.  25). 

Но  для  чего  распространяться  съ  'вами 
иіолико  о  І^еркви?  Для  того,  что  желаю  не 
токмо  углубить  въ  вашемъ  сердііЬ  убЪж- 
деніе  о  безсмертіи,  но  вмЬстЪ  показать 
истинную  ІЗ^ерковь,  которая  одна  даруетъ 
истинное  безсмертіе,  и  мимо  которой  не 
пріидетъ  человЬкъ  къ  Богу,  какъ  бы  впро- 
чемъ  о  безсмертіи  своемъ  увЪренъ  ни  быль. 
Ибо  иное  жить  по  смерти,  иное  пріити 
къ  Богу,  къ  источнику  безсмертія  своего. 
Иное  утвердить  себя,  что  душа  не  уми- 
раешь, иное  же  быть  въ  истину  увЪрену, 
что  Господь  не  огпринетъ  отъ  себя  души 
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нашей.  Первое  увЪреніе  принадлежишь  и 
язычнику,  какъ  свойственно  поучать  и  ді- 
аволу  ,  последнее  же  собственно  принад- 
лежишь ІТеркви.  Въ  комъ  же  такое  о  себіз 
увЪреніе  существуешь  безъ  І^еркви  ,  сей 
творить  самъ  себя  праведникомъ  и  тре- 
буешь части  себЪ  у  Бога  ,  яко  по  праву 
принадлежащего  емудосшоянія;тоесшь,онъ 
требуешь,  чгаобы  Богъ  даровалъ  ему  Себя 
потому  только, чшо  онъ  увЪрилъ  себя,  что 
онъ-то  есть  сей  праведникъ  и  другь  Божій. 
Действительно,  огдвергнувъ  І^ерковь,  че- 
ловеку останется  сіе  одно  самонадежное  о 
себЪ  увЪреніе,  сіе  единственное  упованіе 
на  правду  свою.  Но  когда  такое  самоувЪ- 
реніе  и  подлинно  можешь  быть  отъ  сви- 
дЪтельства  собегавенныя  совЪсгаи  ,  а  не 
отъ  свидетельства  ЕГеркви,  то  оно  и  безь 
Христа  происходить  можетъ.  Не  еешь- 
ли  совЬсть  присна  всякому ,  а  совЬсгаь 
у  нЬкоторыхъ    Мистиковъ    (*)  не  тотъ 


(*)  Здѣсь  сказано  у  нъкоторыхъ ,  по  тому  ,  что  лже- 
мудрые Мистики  не  имѣюшъ  есѢмъ  имъ  общаго  нача- 
ла, но  каждая  сторона  держится  своего,  какъ  и  сво- 
ихъ  учителей  и  защишниковъ.  Общее  у  нихъ  у  всѣхъ 
то  одно ,  чтобы  разными  путями  идти  къ  одному 
концу,  то  есть,  потрясти  Церковь,  и  низвратить 
истинное  Христіанство.    На  другихъ   мѣстахъ  сего 
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же  ли  Христосъ?  Тогда  истинный  Хри- 
сгаосъ  не  надобенъ:  ибо  средства  къ 
праведности  будутъ  окрестъ  насъ,  близъ 
насъ  ,  въ  насъ  самихъ,  и  имЪя  присущую 
внутрь  насъ  совЬсть ,  мы  уже  смЪло  мо- 
жемъ  заев  и  д  Ъ  т  е  л  ъ  с  га  б  о  в  а  га  ь  сами  о  досто- 
ин с  пі  в  Ь  нашемъ  предъ  Богомъ.  На  что  то- 
гда Христосъ,  когда  дЬло  и  безъ  него  обой- 
шися  можетъ?  Въ  этомъ-то  и  состоишь 
вся  развязка  хитрой  Мистики.  ЧеловЬкъ 
(невозрожденный)  самъ  себя  видЬть  въ  со- 
вести (ясно) не  можетъ  {Мат.  XIX.  іви  20),  а 
повсечасные  опыты  увЬряютъ,  какъ  самые 
беззаконные  люди  могутъ  почитать  себя 
правыми.  И  давно  ли  гнуснЬйшіе  по  мерзо- 
сти души  своей  философы^  не  токмо  сами 
свидЪтельствовали  о  праведностисвоей  со- 
вести и  нелицемЪрной  любви  къ  истинЬ, 
но  и  другихъ  оставили  въ  томъже  о  себЬ 
заблужденіи ,  хотя  на  каждой  страниц^ 
книгъ  своихъ  они  были  сама  себя  обличающая 
ложь  и  неправда  ?  СлЪдовательно  и  Ми- 
стику при  всей  своей  духовной  мерзости, 
стоить  токмо  увЬрить  себя  въ  правотЪ 
своей  и  воззвать:  Боже  сердца  моего  и  састъ 

сочиненія  укажегася  на  другой  родъ  Мисгаиковъ, 
всѣхъ  опасньйшій  и  искуснѣйшій.  Впрочемъ  здѣсьеше 
не  упомянуто  о  Сьеденборгѣ  и  его  послѣдоваотеляхъ , 
опять  особомъ  родѣ  лже-Христіанъ. 
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моя  Боже  во  вЪкЪ  :  но  уж  е- ли  съ  сими 
словами  Богъ  содЪлаешся  для  него  въ  са- 
мой веніи  Богомъ  его  сердита  и  часгаію 
его  во  вЬкъ?  Что  сего  безсхпыдства  срам- 
нЪе,  и  что  несмысленнЬе,  какъ  вЬрить  гаа= 
ковымъ  баснямъ  ? 

О  сколь  съ  свидетельств омъ  І^еркви 
иное.  Не  одна  только  совЬсть  уже  говорить 
каждому,  но  и  совЪсти  каждаго  говоритъ 
І^ерковь  у  или  паче  духъ  живуыіій  въ  ней. 
[Рим.  IX).  Мы  тутъ  повЪряемъ  токмо  со- 
вЪсть. Каяідое  слово,  что  до  нея  доходитъ 
изъ  устъ  І^еркви,  приносить  къ  ней  вмЪ- 
сшЪ  и  духа  испышуюіцаго,  тотъ  ли  самый 
духъ  и  въ  ней  живешь?  Въ  нашей  совЪсти 
духъ  духа  испытуегаъ.  Еотъ  почему  духъ 
лукавый  не  терпишь  І^еркви  видимой,  ко- 
люпіей  его  въ  самое  око.  Но  отнявъ 
ІЦерковь,  какъ  произойдешь  таковыхъ  ду- 
ховъ  узнаніе?  Для  того-то  намъ  и  нужно 
напередъ  увЪрить  себя  въ  правдЪ  и  ис- 
тинЪ  І^еркви  :  ибо  чЪмъ  слабЪе  будешь 
оное  увЪреніе,  тЪмъ  скуднЪе  будешь  вмЪ- 
іцаться  въ  насъ  и  духъ  І^еркви,  тЪмъ  ис- 
пытаніе  по слЬ дуешь  невЪрнЪе,  сбивчивЪе, 
лукавЬе:  лукавство  же  напослЪдокъ  и  вовсе 
затворить  еердпѳ  наше  къ  таковому  увЪ- 
ренію,  ушЪснитъ  и  погасить  въ  немъ  духъ 
Божій,    и  разлучить  насъ  съ  І^ерковію  ; 


прежде  во  основаніи  души  потаенно,  огаъ 
самихъ  насъ  сокрыто  ;  а  потомъ  ,  когда 
такое  раздіэленіе  обращается  въ  навыкъ  и 
увЬреніе,  мы  пріемлемъ  оное  за  истину,  и 
въ  семъ  предубЪжденіи  ,  возбуждаемся  на 
Церковь  болЪе  или  менЪе  явно,  смотря  по 
благопріятствуюпіимъ  намъ  обстоягпель- 
ствамъ  ,  и  также  нашимъ  свойствамъ. 
Когда  же  подчиняемъ  совЬсть  словесамъ 
[Церкви ,  тогда  мы  распространяемъ  въ 
себЬ  владычество  Духа  Божія  ,  и  даемъ 
ему  основать  внутри  насъ  царство  небес- 
ное. И  въ  сей-то  І^еркви  есть  оный  Еван- 
гельскій  многоііЪнный  бисеръ,  ради  обрЬ- 
тенія  коего  должно  продать  всЪ  бисери  ду- 
ши нашей,  дабы  стяжать  себЪ  одного  его. 
Тогда  не  мы  о  себЪ  сказываемъ,  что  святы 
и  праведны  предъ  Богомъ,  но  Щерковь,  не- 
усыпная въ  бодрствованіинадъ  очищеніемъ 
сердепъ  нашихъ  ,  утЪшая  ,  что  Богъ  3  за 
наше  къ  ней  послушакіе,  не  оставить  насъ 
сирыхъ,  и  что  самую  надежду  нашу  сот- 
ворить нашею  добродЪтелію.  Ибо  надежда 
не  можехпъ  быть  безъ  вЬры  въ  Того  ,  на 
Негоже  надЪются.  Но  прежде  вЬра,  а  по- 
томъ уже  надежда.  Чтобы  пріобрЬсть  на- 
дежду, надобно  напередъ  повЪрстть;  но  ко- 
му же  повЬримъ  безъ  Церкви?  Дабы  повЪ- 
рить,  надобно  услышать;  дабы  услышать , 
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надобно,  чтобы  кто  сказалъ  :  кто  же 
скажешь,  какъ  не  Церковь?  Тімже  убо  Вѣ- 
'  ра  отпЪ  слуха  (Рим.Х.  іу).  Слухъ  же  бываешь 
или  непосредственно  отъ  Бога,  или  чрезъ 
преданіе:  но  надобно,  чтобы  преданіе  сли- 
валось въ  глаголЬ  Божіемъ,  отъ  коего  началь- 
но и  слухъ  изшелъ  во  всЪ  концы  вселенныя, 
изшелъ  не  чрезъ  Писаніе  просто,  но  чрезъ 
избранныя  имъ  уста  ,  содЪланныя  чрезъ 
очищеніе  достойными  къвозвЪщенію  Слова 
Божія.  НиПророкъ,  ни  Апостолъ  не  потер- 
пЬлъбы,  чтобы  слушающіе  инако  понимали 
его  слово,  какъ  онъ  самъ,  и  какъ  оно  пре- 
дано ему  было  непосредственно  отъ  Ду- 
ха, глаголавшаго  въ  немъ  :  но  таковый 
духъ,  сокрываюшДйся  въ  Писаніи  ,  сохра- 
няешь православная  Церковь  ,  и  бдигаъ  , 
чтобы  продолжающейся  духъ  вЪрныхъ  былъ 
единаго  духа  съ  тЪмъ  ,  иже  изшелъ  отъ 
самаго  Бога  на  Апосгаоловъ,  безь  чего  не 
могла  бы  стоять  и  ВЪра.  Следственно  из  - 
шедшій  въ  Божіи  глаголы  Духъ  Божій,  не- 
пресЪчно  долженъ  продолжагаьсячрезъ  всЬ 
времена  Церкви.  Но  такая  Церкозь  есть 
не  другое  что  ,  какъ  люди  ,  удостоенные 
и  избранные  для  сохраненія  вЬры  и  духа 
Божія  на  земли.  Ивотъ  наша  Церковь  ви- 
димая, богоуневЪщенная,  святая  ,  избран- 
ная. Тогда  уже  не  совЪсть,  но  Богъ  о  СебЬ 
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свидетельствуешь  въ  ней  ,  что  Онъ 
есть  Богъ  сердца  нашего  и  часть  наша  во 
вЪкъ.  Въ  кого  вЬримъ,  на  того  и  надЬ ем- 
ся ;  но  льзя  ли  надЬяться  и  не  любить  ? 
ВЬровать  и  надЬяться  есть  уже  знать,  а 
кого  знаюшъ,  того  или  любятъ  или  иепа- 
видятъ:  но  таковъ  ли  Богъ  нашъ  ,  чтобы 
ненавидЬть  Его  ?  Онъ  есть  самосущая 
сладость.  Потому-то  иХристіанинъ  есть 
весь  любовь  3  весь  горитъ  ею,  исчезаешь 
въ  ней.  И  Апостолъ  поставляешь  любовь 
надъ  вЬрою  и  надеждою  (і  Кор.  XIII,  і5), 
не  по  тому,  чтобы  оныя  уже  отложишь, 
яко  ненужныя ,  но  поелику  любовь  оду- 
шевляешь ихъ  въ  себЬ  ;  она  въ  нихъ  , 
и  онЪ  въ  ней.  Любовь  безъ  вЪры  и 
надежды  быть  не  можешь,  ниже  можешь 
слить  ихъ  въ  себіэ  до  такой  уже  непри- 
мЪтности,  что  какъ  бы  онЪ  для  нея  и  не 
существовали.  Это  значило  бы  выколоть  у 
нея  глаза:  ибо  вЪра  и  надежда  сушь  глаза 
любви ,  коими  она  видигаъ  Того  ,  Егоже 
любитъ.  Хотя  человЪкъ  болЪе  чЪмъ  глаза, 
однако  безъ  глазъ  онъ  есть  слЬпепъ;  и  хо- 
тя носитъ  оныя  почти  не  ощущая,  что 
они  есть  у  него ,  однако  безъ  нихъ  быть 
не  похочетъ.  Всякое  мистическое  сліяніе 
образовъ  и  видовъ  добродЪтелей  духовныхъ 
есть  не  добраго  духа  изобрЪтеніе:  хошяшъ 
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остановить  наиіевниманіе  накакой-гаобезо- 
бразной  свЬтлости,  но  это  будетъ  свЬтлое 
ничто,  чЬмъ  точно  и  есть  Божество  улже- 
мудрыхъ  мнстиковъ.  Это  сліяннаяизъвсЬхъ 
іівЬтовъ  свЬтлость,  не  имЪющаяниимеяи, 
ни  образа,  ни  вида.  ПовЪсь  таковаго  Ми- 
стика на  воздухЬ  такъ,  чтобы  онънезрЪлъ 
ни  земли,  ни  предмепіовъ  на  ней,  ни  неба, 
ни  свЪтилъ  его,  но  чтобы  взоръ  его  пла- 
валъ  въ  одной  свЪтлой  пучинЬ  дня,  и  это 
будетъ  мистическое  созерііаніе  Бога  , 
въ  которомъ  онъ  видитъ  все,  не  видя  ни- 
чего, и  въ  которомъ  видЪть  что  было  бы 
у  него  обращеннымъ  на  себя  самолюбіемъ. 
Такая  хитрость  демону  нужна  для  того, 
дабы  уловить  оною  тЪхъ  ,  коихъ  инако 
уловить  было  бы  очень  трудно  :  ибо  они 
чтутъ  Святыхъ,  Церковь  и  прочія  веіци 
въ  ХристіанствЪ:  но  чтутъ  лукаво,  такъ 
что  есихьли  бы  онъ  восхотЪлъ  ополчить 
ихъ  къ  примЪтному  противу  оныхъ  вещей 
еопротивленін),  то  они  по  робости  своей 
совЬсти  могли  бы  возбудиться;  ибо  лука- 
вая совЪсть  робка:  почему  вЬдая  сіе,  онъ 
заходить  къ  нимъ  съ  противной  стороны^ 
и  подъ  видомъ  мнимаго  совершенства  ВЬ- 
ры,  учитъ  ихъ,  всЪ  ими  неотвергаемыя  ве- 
ніи  не  уничтожать  самихъ  по  себЬ  ,  но 
сливать  въ  бездонной   свЬтлости  Боже- 
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сгава  такт»,  чтобы  онЪ  для  нихъ  были  во 
все  непримЬтны.  Иной  говоришь  откро- 
венно, я  не  признаю  Святыхъ  за  Святыхъ, 
и  сему  подобное^  онъ  изыскиваешь  тогда 
средства  къ  оправданію  себя  предъ  со- 
бою, и  потомъ  у  него  дЬло  съ  Богомъ  есть 
вещь  конченная;  онъ  увЬренъ,  что  правда 
его  есть  правда  Божія  ,  что  Богъ  инако 
взирать  на  эти  вещи  не  можеть  9  какъ 
и  онъ.  Но  онаго  рода  люди  страшатся 
быть  такъ  наглы  ,  а  чтобы  увЪрить  се  ♦ 
бя  вь  привязанности  къ  І^еркви  ,  то  все 
признаютъ  въ  ней ,  только  по  своему  , 
не  какъ  І^ерковь  ,  научившаяся  ошъ  Бога 
каждую  звЬзду  свою  нарицать  по  имени 
ея  (Пс.  146:  Исаіи  ХЬ.  26).  Они  призна- 
ютъ словомъ  ,  но  не  сердп^емъ.  Сердце 
кого  любить,  того  и  образъ  въ  себЬ  печат- 
ствуетъ,  нариііаешъ  его  по  имени  и  не  сли- 
ваешь его  какъ  каплю  съморемъ,подъ  предло- 
гомъ,  дабы  видЪть  одно  море.  Нютъ,  шакое 
отвращеніе  мыслей  ошъ  предметовъ  и  обра- 
зовъ  похвально  точію  по  ошношевію  къ  міру 
и  всему  тому,  что  слышишь  и  видишь  въ 
немъ  по  неволю  ,  и  чего  Христіанинъ  ни 
видЪть,  ни  слышать  не  хотолъ  бы.  Поче- 
му чрезъ  уклоненіе  его  воли  ошъ  вниманія, 
всЬ  сіи  вещи  хотя  сами  по  себЪ  продолжа- 
ютъ  существовать,  но  для  него  онЬ  аки 
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бы  не  существовали  въ  сліянномъ  видовъ 
ихъ  уничшоженіи:  тогда  онъ  видя  не  ви- 
дишь, и  слыша,  не  слышишь.  А  оные  Ми- 
стики поетупаютъ  такъ  по  отношенію 
Бога,  ВЪры,  І^еркви,  Свяшыхъ,  за  каковое 
лиііемЪріе  и  Писаніе  обличаешь  таковыхъ, 
посшавляяшо  наравнЬ  съ  ожесточеніемъ  лю- 
дей невЬрныхъ ,  иже  имЪюще  очи,  не  ви- 
дягаъ,  и  уши  не  слышать (іер.  К.  21);  или 
паче  не  хошягаъ  ни  видЪть,  ни  слышать, 
да  нЬкогдаузрятъ  и  сердцемъ  уразумЬюшъ, 
и  обратятся  и  Господь  исііЬлитъ  ихъ 
[Матпѳ,  XIII.  і5).  Потому-то  Спасишель  уб- 
лажаешь вЪрныхъ  своихь:  Ваша  же  блажен- 
на оѵеса,  яко  видятЪ:  и  уши  ваши,  яко  слы- 
шатЪ.  Діаволъ  учинилъ  уже  подобную  хит- 
рость съ  понятіями  просто  человЪческими 
въ  сердцахъ  Философовъ  истекшаго  вЬка: 
онъ  слилъ  у  нихъ  всЪ  добродЪтели  въ  све- 
тлое ничто,  и  между  тЬмъ,  какъ  не  было 
такой  языческой  добродЪтели  ,  кошорую 
бы  они  не  пронесли  до  небесъ,  они  сами 
являли  на  себЪ  образъ  тЪхъ  судорожныхъ 
движеній,  которыя  вскорости  пошбмъ  Ев- 
ропа осуществила  въ  себЪ  повсемЬст- 
ными  пошрясеніями.  Тогда-то  въ  первый 
разъ  съ  изумленіемъ  увидЪли  сіе  дивное 
зріэлищё,  что  когда  добродЪтели  были  въ 
устахъ   каждаго  ,   каждый  призн аваль  ее 
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быть  въ  себЪ ,  но  не  въ  другомъ,  и  заим- 
сшвовалъ  оттуда  вину  къ  помраченію 
въ  ближнемъ  вслкаго  достоинства.  ВсЪ 
были  добродетельны;  но  взаимнымъ  другъ 
пропіиву  друга  неисгаовсгавомъ  ясно  гово- 
рили, чшо  добродетели  у  нихъ  были  одно 
свЬтлыя  слова,  между  шЪмъ  какъ  духъ  зло- 
бы свирЬпствовалъ  въ  сердцахъ  ихъ.  Стра- 
шусь, чтобы  еще  горшаго  чего  нибудь  не 
воспоследовало  съ  безъименною  свЪтло- 
стію  лжемудраго  мистическаго  Христіан- 
сшва,  и  когда  небо  обносится  на  языкЬ, 
адъ  не  изрыгнулъ  бы  себя  изъ  серденъ  ихъ. 

ИмЬя  вЬру,  вЬрятъ  не  токмо  бытію  Бо- 
жію,  но  и  въ  Него,  а  сіе  вЬрованіе  не  мо- 
жешь быть  безъ  надежды.  ВЬровашь  въ 
Бога  безъ  надежды,  не  будетъ  болЪе  вЪро- 
вать  въ  Него.  БЬровать  и  не  имЬшь  наде- 
жды, есть  состояніе  осужденія.  Не  льзя  не 
вЪровать  Богу,  поелику  онъ  есть.  БЪсы 
признаютъ  его  и  вЪрятъ  ,  но  въ  Него  не 
вЪруютъ;  поелику  лишены  всякой  надеж- 
ды. Что  же  касается  до  отрицаніянЬкото- 
рыхъчеловЬковъ.тоонисобственионеошри- 
зіаютъБога;но  не  хотятъ  на  сеймысли  оста- 
новить своего  разума,  дабы  въ  Божествен- 
номъ  зерііалЪсовЬсптисвоейне  видЪть  своего 
лица  и  не  оцЬпенЪшь  отъ  ужаса,  усмотря 
въ  немъ  себя  тЪмъ,  чЬмъ  каждый  изъ  нихъ 
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есгаь  въ  самой  вещи.  То  самое,  чЬмъ  они 
мнягаъ  отрицать  Бога  ,  есть  и  для  нихъ 
доказательство  мъ  бытія  Его.  Сгарахъ  , 
уклоняющей  ихъ  отъ  мысли  повЬрить  соб- 
ственны мъ  разумомъ  истину  своего  отри- 
цай ія;  есть  оное  доказательство:  страхъ 
есть  обыкновенный  сопутникъ  преступ- 
ленія  и  вмЬстЬ  обличитель  его:  это  пгЬнь 
нигдЪ  и  никогда  его  непокидаюіцая,  доко- 
лЪ  свЬтъ  ВЬры  не  облистаетъ  его  сердца. 
ВсЬ  страхи  до  Божественнаго  усыновленія 
суть  болЪе  или  менЪе  признаки  нашего  без- 
законія;  то  суть  шЬни,  по  коимъ  разсуяі- 
дагаь  можно,наколико.  солнце  правды  взошло 
иадъ  нами.  НевЬріе  есть  гама  ноиги.  НевЬр- 
ный,  какъ  тать,  боишся  свЬгаа,  дабы  не 
вскрылась  мерзость  дЬлъ  его  :  но  самою 
боязнію  своею  обличаешь  себя,  свидЬтель- 
ствуя,  что  онъ  не  ниѵего  боится,  но  Того, 
Кто  есть  и  не  быть  не  можешь.  Итакъ^ 
нЪтъ  въ  сущиостж  (вЪ  собственно мЪ разу ліі) 
безбожника,  развЬ  опредЬлимъ  слово  сіе  по 
иному  смыслу,  сообразнЬе  съ  самою  вещію: 
то  есть,  что  подъ  безбожникомъ  станемъ 
разумЪть  не  того,  кто  отрицаешь  Бога,  но 
въ  комъ  нЪгаъ  Бога,  вотъ  это  другое  дЪло. 
НЪтъ  и  не  бывало  еще  такого  безбожника, 
который  согласился  бы  на  бытіе  Божіе,  и 
бмЗэсшЬ  на  то,  что  въ  немъ  токмо  нЬтъ  Бо- 


•  57 

га,  поелику  не  было  еще  такого  беззакон- 
ника, который  бы  восхатЬлъ  наречь  себя  из- 
вергомъ  посреди  человЬковъ  и  ужасомъ  при- 
роды. Но  выше  мы  видЪли,  что  отрицапіе 
безбожника  неесть  самая  вещь  по  отноше- 
нію  бытія  Божія,  но  токмо  необращеніѳ 
на  сію  вещь  разума,  что  и  будетъ  безуміе, 
то  есть,  неприложеніе  ума  на  р  аз  смотр  Ъ- 
ніе  вещи.  Богаъ  почему  и  Богъ  нариііаетъ 
таковыхъ,  по  отношенію  къ  нимъ  самимъ, 
ума  неимЬющими,  или  безумными.  Тоже  бы- 
ваешь касательно  всЬхъ  вещей, въ  которыхъ 
не  упражняютъ  своего  разума.  Величайшій 
мудреть  будетъ  совершенный  невЪжа  въ  той 
вещи,  накоторую  никогданеобращаепгъ  сво- 
его вниманія.  Но  онъ  по  тому  почитается 
м  у  д  р  е  ц  е  м  ъ ,  ч  т  о  б  л  а  г  о  р  о  д  н  Ъ  й  ш  у  і  о  наукупред- 
почелъ  всЬмъ  другимъ;абезбожникъпо  тому 
безумен/ь,  что  превосходнейшую  науку  ос- 
тавляешь какъ  недостойную  его  занятія. 
Разность  токмо  та,  чтомудрен/ь  оставилъ 
другія  науки  поихъ  ничтожеству,  а  безбож- 
ии к  ъ  отвращается  отъ  БоговЬдЪнія  стра- 
ха ради,  дабы  съ  оною  наукою  не  увидЬть 
мерзости  своей  ,  и  не  быть  принуждену 
разстаться  съ  грЬхомъ  ,  коего  сладость 
толико  возжделЪнна  для  него.  Отсюда 
усматриваем^  что  безумііы  могутъ  быть, 
но  не  безбожники.  Фрашідя  покусилась  бы- 
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ло  безуміе  осуществишь  иодлиннымъ  без- 
божіемъ:  но  не  многіе  дни  увЬрили  ее?  чшо 
Государство ,  не  смотря  на  число  безум- 
цевъ,  можетъ  еще  кое-какъ  держаться:  но 
уже  съ  безбожниками  никакъ,  и  по  тому 
поспЬшила  признать,  что  есть  Богъ.  Но 
сего  недовольно.  Народы  Христіанскіе  не 
могутъ  болЪе  сохранять  себя,  какъ  чрезъ 
исповЪданіе  Пресвятыя  Троицы.  Какъ  ско- 
ро свЬтъ  Христовъ  облисталъ  народы,  съ 
того  времени  онъ  содЬлался  союзомъ  ихъ 
жизни  разорять  имя  его  въ  людяхъ  не 
есть  отрицать  уже  его,  но  погружать  на- 
роды еще  въ  глубочайшую  противу  преж- 
ней гаму,  и  в м  Ъ с ш о  с Ь п и  смертной,  посреди 
коей  язычники  не  безъ  какой-то  пребыва- 
ли, надежды^  возгнешашь  пылающіе  мраки 
ада  ,  гдЪ  ошчаяніе  есть  вЪчнымъ  жре- 
біемъ  нераскаянныхъ  грЪшниковъ. 

Игпакъ }  безумепь  вЬритъ  Богу,  хотя 
и  отрицаешь  Его ,  но  въ  Него  только  не 
вЪруетъ  ,  поелику  не  имЪетъ  на  Него 
надежды.  Не  имЬетъже  по  тому  ,  что 
чувствуешь  свое  пресшупленіе,  и  знаетъ, 
что,  доколЪ  упорно  пребывать  въ  ономъ 
будешь,  имЬть  сей  надежды  не  можешь; 
чЬмъ  и  доказываешь  ,  съ  одной  стороны 
правду  Божію,  а  съ  другой  обличеніе  своего 
нечестія.  Кто  же  вЪруегаъ  въ  Бога?  точію 
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надЪющійся  на  Него.  Кто  же  надЪегпся, 
гаотъ  этимъ  надЪяніемъ  уже  свидЬтелъ- 
сшвуетъ,  что  онъ  надЬется  намилосердіе, 
на  благость,  надЬется  получить  то,  чего 
не  заслужилъ,  что  утратилъ  онъ;  иовоз- 
враніеніи  себЬ  чего  воздыхаетъ.  Ибо  чего 
бы  созданіе  у  Бога  могло  просить  лучше, 
какъ  не  Бога?  Но  кто  ножетъ  просить  се- 
6Ъ  Бога  у  Бога?  Богъ  не  змогъ  создать  ра- 
зумной твари  на  другой  конецъ,  какъ  по- 
ставляя Себя  началомъ  и  конііемъ  ея  бла- 
женства. Когда  же  человіэкъ  лишенъ  Бо- 
га, то  ясно,  не  безъ  какой  либо  вины  съ 
своей  стороны:  вина  сія  есть  преслуша- 
ніе  или  преступленіе,  а  то  и  другое  слово 
означаетъ  нарушеніе  даннаго  закона,  что 
собственно  и  составляешь  грЪхъ  и  безза- 
коніе.  СлЬдовашельно  надежда  Христіани- 
на  есшь  возвраніеніе  ему  Бога,  возсоедине- 
ніе  его  съБогомъ.  Законъ  оный  былъглаголъ 
Божій,  поелику  безъ  глагола  Божія  и  зако- 
на быть  не  могло;  глаголъ  Божій  не  могъ 
изнесенъ  быть  безъ  духаБожія:  слЬдствен- 
но,  законъ  оный,  исполненный  духа  Божія, 
былъ  и  закономъ  жизни.  Но  поелику  дает- 
ся законъ  не  безъ  благаго  намЬренія,  ежѳ 
есть  совершеніе  добра;  СлЬдовашельно  бы- 
тіе  закона  въ  рай,  съ  одной  стороны  явля- 
ло любовь  Божію,  съ  другой  нЪкоторымъ 
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образомъ  свидетельствовало  о  бышіи  зла, 
которое  человеку  могло  быгаь  неизвестно, 
но  опіъ  кошораго  Богъ  желалъ  предохра- 
нишь человЬка.  А  какъ  непристойно  ду- 
мать, чтобы  тамъ  нуженъ  былъ  законъ 
противу  зла,  гдЪ  зло  было  бы  самовидно  и 
являлось  во  всей  своей  нагопгЬ:  то  весьма 
справедливо  предполагать,  что  оное  зло 
долженствовало  имЬть  прелестнЬйшую  на- 
ружность самаго  добра,  коего  наружность 
была  бы  свЪтла, прекрасна,  а  внутренность 
темна  и  безобразна.  И  естьли  бы  сіе  при- 
гожее зло  могло  оставаться  безъ  всякаго 
на  человЪка  существеннаго  дЬйствія,  то 
и  тогда  законъ  Божій  былъ  бы  излишнимъ 
дЪломъ,  какъ  всякой  можетъ  это  видЪть. 
СлЪдовательно,  покориться  власти  онаго 
дЪйствія  какъ  разъ  и  было  то,  что  зако- 
номъ  Божіимъ  воспрепіалося.  учинивъ  же 
сіе?  онъ  нарушилъ,  преступилъ  законъ  жи- 
зни, уничижилъ  Слово  Божіе,  но  съ  т-Ьмъ 
купно  отнялъ  у  себя  и  духа  Божія  (*).  Се- 


('*)  Богъ  глаголалъ  'г  глаголъ  Его  былъ  законъ  т.  и,  какъ 
сказано  ,  былъ  законъ  жизни.  Законъ  жизни  воспре- 
шалъ  всякое  вкушеніе  ошъ  заповѣданнаго  древа.  Но  - 
Ева  услышала  иной  глаголъ  съ  шого  древа,  преклоняв- 
шій  ее  ко  вкушенію,  въ  противность  глаголу  жизни  , 
глаголу    Божію.    Слѣдовательпо    оный    глаголъ  былъ 
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го-іпо  возвращенія  нынЬ  оиъ  надЬегпся, 
чаешъ  жизни  и  духа  Божія.  Но  гаоль  вели- 
кій  даръ  можегаъ  ли  ему  возврапіенъ  быть 
безъ  помилованія  его,  суща  въ  преступлен 
ніи?  Это  было  бы  противно  Божіей  прав- 
дЬ.  Кгао  же  въ  состояніи  помиловать  его, 
какъ  не  гаошъ;  кто  можетъ  отпупіагаьему 


чуждаго  духа  5  и  чуждъ  былъ  жизни  ;  ишакъ  .  то 
былъ  глаголъ  смерти ,  глаголъ  Брага  Божія  и  завист- 
ника человѣческаго  блаженства  !  Ева  восприняаъ  его 
дыханіе  ,  сообщила  и  Адаму  ,  ишако  еъ  міръ  се  и  вни- 
де  смерть  завистію  діавольскою.  (Прем,.  Сол,  II.  %\у, 
Міръ  сей  покорился  діаволу.  Какимъ  же  образомъ , 
природа .  міръ  сей  составляющая ,  можетъ  быть  ош- 
кровеннымъ  Словомъ  Божлимъ  ?  Нѣшъ  :  Слово  Божіе 
дается  на  то,  да  еъ  немъ.  а  не  въ  природѣ,  учатся  позна- 
нію  Бога.  Одно  изъ  двухъ ,  или  природа  для  сего  не 
нужна ,  или  слоео  Божіе ,  шакъ  какъ  мы  Хрисшіане 
сіе  понимаемъ.  Учащійся  еъ  ошкрованіи  пойдешъ  ли 
еще  усоЕершашь  свое  познаніе  о  Богѣ  въ  природѣ  ? 
Ибо ,  или  Слово  откровенное  выше  природы,  или 
природа  выше  откровенія.  СлЬдогашельно  ,  или  ошъ 
Слова  Божія  не  для  чего  возвращаться  къ  природѣ ; 
или  ошъ  природы  не  за  чѣмъ  идти  къ  Слогу  Божіто. 
Есшьли  бы  и  Адамъ  держался  сего  правила  съ  Евою , 
не  пали  бы  и  они.  Кого  оставалось  имъ  слушашь  послѣ 
-  Бога?  Но  едва  учинили  сіе  и  послушали  инаго  гла- 
голющаго,  то  и  Богъ  ошъ  нихъ  ошнялъ  Себя.  Одно 
изъ  двухъ.  (2  Кор.  VI.  \\.  XX.  17.) 
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и  его  прегрЬшенія?  Но  отпустишь  людямъ 
ихъ  грЪхи,  токмо  одинъ  Богъ  можешь.  По- 
ложимъ;  что  и  могла  бы  такова  быть  бла- 
гая воля  Божія  къ  человЪкамъ,  да  какъ  бы 
про  ту  волю  человЬкъ  увЬдать  могъ?  Кто 
снесъ  бы  ему  оную  съ  неба  ?  Ангелъ  ли  ? 
Но  естьли  это  дЬло  къ  единому  только  чело- 
вЬку,  и  естьли  это  дЪло  простое  проіценіе, 
а  не  принесете  всему  роду  человЪческому 
спасенія  съ возврапіеніемъ  ему  паки  жизни  и 
духа  Божія?  уже  ни  слова  о  самомъ  пре- 
ступленіи,  которое  не  можетъ  остаться 
безнаказанно ;  наказаніе  же  его  должно 
быть  соразмерно  величеству  Бога  ,  то 
есть  ,  безконечно.  А  такое  наказаніе  не 
могло  быть  снято  однимъ  хотЪніемъ  Бо- 
жіимъ,  но  надлеяіало  понести  казнь  за  пре- 
ступленіе.  Совершить  оную  надъ  самимъ 
человЪкомъ  было  бы  потребить  весь  родъ 
его  отъ  лиііа  вселенной;  но  сіе  хотя  бы  и 
было  наказать  человЬка,  но  не  удовлетво- 
рить оскорбленной  Божіей  правдЪ.  Пусть 
бы  рода  человЪческаго  и  не  стало,  но  ос- 
корбленіе  Божія  лиііа  не  менЪе  того  оста- 
валось бы.  Самое  уничтоженіе  онаго,  толь 
незначуніее  предъ  тЬмъ  оскорбленіемъ  , 
было  бы  токмо  слабою  местію,  покрываю- 
щею паче  студомъ  Мстителя-Бога,  кото- 
рый шаковымъ  ничшожнымъ  удовлетворе- 
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ніемъ  измЪрилъ  бы  безконечносгаь  своего 
оскорбленія,  и  шЬмъ  бы  показалъ  свою  ма- 
лость: ибо  мЪра  наказанія,  есть  вкупЪимЬ- 
рою  оскорбленія,  и  есть  ііЪною,  въ  какую 
оп/Ъняетъ  себя  оскорбленный.  Чшожъ  ка- 
сается до  Бога,  то  надлежишъ,  дабы  за- 
плата за  оскорбленіе  величія  равнялась 
безконечности  Существа  Его  :  осудить 
же  человЪка  на  вЪчную  муку,  не  было  бы 
помиловать  его.  Кто  же  могъ  разрушить 
средостЬніе,  препятствовавшее  возсоеди- 
ненію  человЪка  съ  Богомъ  ,  какъ  не  Самъ 
Богъ  въ  СловЪ  своемъ  ,  на  Негоже  люди 
уповать  бы  имЪли  ?  Такъ  говорить  ра- 
зумъ  ,  почерпаемый  изъ  сущности  дЬла, 
такъ  свидЪтелъствуетъ  и  пророчество  , 
такъ  утверждаешь  и  Апостольство:  БогЪ 
бѣ  во  ХристгЛ  мірЪ  примиряя  себѣ,  не  вмѣняя 
имЪ  согрЪшеній  ихЪ,  и  лоложивЪ  вЪ  насЪ  сло- 
во при  мир  ені  я  (2.  Кор.  К.  19)  (*).  Надлежало, 


(*)  Пресшупленіе  само  за  себя  платишь  не  можетъ , 
ибо  оно  есшь  преступаете  ;  кольми  паче  платить 
Богу.  Бъ  законѣ  Іудеегъ  око  за  око  и  зубъ  за  зубъ. 
Бъ  эшомъ  замыкалась  тайна  Моисеева  поЕелѣнія ,  ко- 
торой Философы,  скуднымъ  умомъ  не  объемля ,  на- 
смѣхались.  Но  въ  законѣ  благодати  судъ  предостав- 
ляется единому  Богу ,    да  въ  шерпѣніи  стяжаваютъ 
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чтобы  невинный  понесъ  казнь  за  виновна- 
го,  и  чтобы  невинность  его  соравнялась 


души  своя  ;  всякъ  обязуется  платишь  долгъ  свой  во 
СЕИдѣтельство  своего  смйренія ,  сущность  коего  со- 
стоишь въ  исповьданіи  нашего  недостоинства  ,  и 
чшб  нѣтъ  въ  семъ  мірѣ  толь  уничиженнаго  оскор- 
бленія,  коего  бы  каждый  изъ  насъ  не  заслужилъ  пре- 
излиха,  Почему  молчаніе  и  терпѣніе  суть  главныя 
свойства  смиренія.  Ибо  Христосъ  заплатилъ  вообще 
за  родъ  человѣческій ,  но  каждый  изъ  насъ  порознь 
одолжается  подражать  Ему  ,  яко  образу  своему ,  и 
несть  крестъ  сбой.  Образъ  и  правило  всегда  въ  сво- 
емъ  цѣломъ  представляютъ  то-  что  нужно  для  под- 
раженія  въ  частности.  Христіане  плашятъ  нынѣ  за 
себя  въ  Христѣ.  Онъ  далъ  намъ  оный  образъ  и  пра- 
вило, да  каждый  изъ  насъ  подраженіемъ  кротости 
его  души  и  смиренію  духа ,  аки  двумя  руками,  выни- 
маешъ  для  себя  изъ  общей  сокровищницы  искупленія 
Его  цѣну  искупа  своего ,  и  да  оною ,  усвоивъ  себѣ 
Христовы  заслуги ,  заплатить  за  себя  Отцу  Его  Не- 
бесному. Кто  же  отвергаешь  сіе,  сей  представь  предъ 
судъ  Господень  ,  яко  безсрамный  нищій  ,  узришь  еди- 
ный гнѣвъ ,  а  не  милосердіе  Того ,  Кого  еъ  семъ  вѣкЪ 
онъ  оскорблялъ  огаверженіемъ.  Но  что  учинилъ  Спаси- 
тель по  отношенію  всего  рода  человѣческаго  ,  каждый 
одолжается  творить  то  по  ошношенію  къ  себѣ ,  не 
яко  что  можетъ  ШЕорити  о  себѣ ,  но  поелику  на 
семъ  услоЕІи  подается  ему  благодать,  да  сила  ея  со- 
вершится въ  его  немощи.  Тогда  тот  же  Христосъ 
будешь  возмогать  въ  насъ  ,  и  намъ  усвоивать  сбои 
страданія. 
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оскорбленной  правдЬ  Божіей,  то  есть,  что- 
бы таковый  былъ  столько  же  невиненъ,  ко- 
лико  Самъ  Богъ  праведенъ:  кратко,  чтобы 
во  всемъ  былъ  равенъ  Богу  ,  кромЪ  вины 
бытія  своего:  чтобы  это  былъ  Сынъ  Божій, 
Іисусъ  Христосъ,  и  чтобы  сей  Христосъ 
былъ  по  насъ  клятва  и  жертва,  троичною 
любовію  закланная  во  всесожженіе,  кото- 
рую Отецъ  обонялъбы  съ  услажденіемъ,яко 
воню  жертвы  любви  сыновнія,  за  спасеніе 
рода  человЬческаго  нринесенныя,  въ  волЬ 
котораго  видЬлъ  бы  Онъ  свою  волю  и  волю 
тЪхъ,  за  нихъ  же  Сынъ  святилъ  себя,  да  и 
тіи  будутЪ  священи  во  истинну  (Іоан.  XVII, 
19).  Въ  семъ  распеншемся  за  наши  грЬхи  во- 
лею сынЬ  Божіемъ,  яко  въ  источникЪ  жи- 
вота вЬчнаго  ,  Христіанинъ  почерпаетъ 
живую  свою  надежду,  что  есть  тоже,  какъ 
бы  почерпалъ  оную  въ  лонЬ  Самаго  Бога. 
Но  чтобы  надежда  сія  была  таковою, 
надлежитъ  ,  дабы  и  вЬра  таковая  же  ей 
предшествовала,  вЪра  во  Іисуса  Христа, 
за  насъ  распятаго.  Кто  же  пріимешъ  въ 
себя  таковую  вЬру  и  надежду,  не  понимаю, 
какъ  сей  не  возгорится  любовію  всего  сво- 
его сердііа  къ  Тому,  Кто  насъ,  суніихъ  во 
грЬсЬхъ^  толико  возлюбилъ,  что  не  попіа- 
дилъ  и  единороднаго  Сына  Своего,  и  за 
насъ  Его  предалъ;  какъ  не  возлюбитъ  всею 
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своею  утробоюТого,  Кто  согласился  быть 
по  насъ  клятвою,,  да  насъ  Своею  крестною 
смертію  изъ  подъ  закѳнныя  клятвы  иску- 
пить и  примиритъ  Богу  ,  омывая  кровію 
Своею  наша  беззаконія;  какъ  не  возпламе- 
иитъ  духа  всего  своего  любовію  и  къ  То- 
му ,  Имъ  же  себе  принесъ  непорочна  Богу 
Христосъ  въ  совершеніе  нашего  сиаеенія 
(Евр.  IX.  14.)?  Отенъ  восхотЬлъ,  Сынъ  со- 
благоволилъ ,  Духъ  Свягаый  совершилъ  ,  и 
человЬкъ  спасенъ  и  помилованъ.  Вогаъ  ис- 
то чип  къ  гарехъ  главныхъ  Христіанскихъ 
добродЪгпелей,  ВЬры,  Надежды  и  Любви, 
коими  пріобрЪтается  блаженное  наше  без* 
смершіе.  Богъ  приводить  насъ  ВЬрою  къ 
нашей  единственной  надеждЪ  ,  Христу  ; 
тогда  Христосъ  даетъ  намъ  духа,  иже  вра- 
зумляепгъ  насъ  о  любви  ко  Христу,  да  лю- 
бовь учится  у  любви,  како  мы  должны  ра- 
спинать со  Христомъ  земную  нашу  волю, 
которая,  доколЬ  таковою  пребудешь  ,  не 
возможешь  возлюбить  Бога  по  достоин- 
ству, возлюбить  въ  ДухЪ  и  ИстинЪ. 

Такъ  ,  то  одно  истина  ,  чему  учить 
истинная  [Церковь,  съ  которою  всЬ  Апосто- 
лы вопіюгаъ  въ  слухь  конііевъ  земныхъ : 
Аще  мы,  или  АпгелЪ  сЪ  небесе  благо  вЪстпитЪ 
вамЪ  лаѵе  еже  благовЪстихомЪ  вамЪ  ,  ана- 
ѳема  да  будетЪ  {Тал.  I.  8.  9.)  І^ерковь  вмЬ- 
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щаегаъ  въ  себЬ  единаго  Бога.  Она  есть  оби- 
тель духа  Божія,  всякой  чуждый  ему  духъ 
бдительно  ошъ  себя  отрЬваюпіая.  Напри- 
мЬръ,  некоторые  въ  противность  І^еркви 
мыслятъ,  что  и  для  діаволовъ  можетъ  быть 
спасеніе  въ  вЪчности:  естьлибы  могло  воз- 
послЪдовать  такое  для  нихъ  въ  вечности 
спасеніе,  то  какъ  бы  продолженіе  приводи- 
маго  имиочистительнаго  искушенія  велико 
ни  было,,  согласимся,  что  всЬ  вмЬстЬ  ша- 
ковыя  испытанія не  болЪе  предъ  вЬчностью 
оскорбленной  правды  Божіей  явились  бы, 
какъ  точкою.  Согласимся,  что  преступ- 
ление человЬка  безъ  всякаго  сравнения  есть 
менЬе  преступленія  Ангела  отступника: 
но  когда  и  оно  не  могло  быть  отъ  него 
отнято  иначе  ,  какъ  съ  принесеніемъ  на 
жертву  праведному  гнЪву  Божію  единород- 
наго  Его  Сына,  и  быть  омыто  какъ  токмо 
проліянною  Его  кровію:  то  что  послЪ  эгаа- 
го  скажемъ  о  изглажденіи  вины  демонскія? 
Или  признаемъ  съ  некоторыми  бЬснуюпіи- 
мися,  якобы  человЬкъбылъ  орудіемъи  сред- 
ствомъ  для  того  предъизбраннымъ,  да  и 
злые  духи,  читая  въ  душЬ  его  Христово 
благовЬстіе,  возмогутъ  оттуда  заимство- 
вать вину  своего  спасенія?  Но  гдЪ  обрЬ- 
тается  такая  чудовищная  мысль  во  всемъ 
Писаніи,  когда  оноже  отъ  первыхъ  своихъ 
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сгпранин/ь  до  послЪднихъ,  есшь  одна  труба, 
оглашающая  искупленіе  человеческое  во 
всЪхъ  его  образахъ ,  видахъ  ,  дЪйствіяхъ, 
съ  такою  шочностію  ,  что  ни  малЬйшая 
подробность  не  пренебрежена,  не  забыта? 
ТЬмъ  же  и  учитель  языковъ  преизлиха  во- 
иіеіпъ,  и  ныиѣ  лаки  глаголю,  аще  кто  еамЪ 
благо  в'ЬститЪ  пасе  еже  лріясте,  анаѳема  да 
буделлЪ.  Что!  для  человЬка  явилась  быть 
необходимою  жертва,  содЪлавшаяся  во 
ХрисгаЪ  толико  же  безконечною  3  какъ 
Самъ  Онъ  есть  въ  БогЬ;  а  діаволъ,  коего 
преступленіе  есть  сооіпвЬчающее  вЪчно- 
сти  Бога  въ  ТроиііЬ,  а  діаволъ,  говорю,  из- 
будешь огаъ  онаго  понесеніемъ  мгновен- 
ныхъ,  шакъ  сказать,  мученій,  коихъ  самое 
пламя,  яко предуготовляющее имъ  вЪчность 
нескончаемаго  за  тЪмъ  блаженства,  будетъ 
уже  прохладною  росою,  источаемою  нанихъ 
небесно  угаЬшительною  надеждою,  которая 
посреди  ада  учинится  длянихъ  какъ  бы  дре- 
вомъ  жизни,  въ  которомъ  возмогутъ  облобы- 
зать клятвенными  своими  устами  самую 
святость.  Любовь  діавола,  и  посреди  ада!. . 
ОбезуміячеловЬчеекаго!  Номы  видЪли  выше, 
что  надЬяніе,  въ  коемъ  видится  несомнЬн- 
ное  увЬреніе  нашего  избавленія,  естьживая 
надежда,, не  инано  какъ  самымъХристовымъ 
еердііемъ  источаемая;  есть  сущность  (усе- 
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нія)  Христова;  есгаь  обпіеніе  Христу;  есть 
возрожденіе  такой  любви  ,  каковой  ниже 
Ангелы  имЬпіь  могугпъ,  которой  они  мог- 
ли бы  позавидовать  ;  и  позавидовали  бы 
естьли  бы  токмо  могли  купить  оную  му че- 
тям и  той  мгновенной  вЬчности,  накаковую 
нечестивое  ученіе  заблудшихъ  разумомъ 
осуждаешь  отпадшихъ:  они  бы  умногокра- 
тили  еще  сіе  испытаніе,  естьли  бы  токмо 
могли  чрезъ  оное  усвоить  себЬ  любовь  Свя- 
ты хъ:  ибо  она  есть  толико  же  неоценён- 
на и  нресладостна,  какъ  и  Самъ  Хриспюсъ^ 
источившій  оную  чрезъ  Духа  Святаго  изъ 
сердца  своего  въ  сердца  человЬческія.  И 
вотъ  преступленіе  совсЬмъ  особеннаго  ро- 
да, преступленіе  безъ  преступленія,  съ  од- 
ной стороны  демонски  оскорбляюніее  вели- 
чіе  Божіе,  съ  другой  какъ  пылающее  безко- 
нечяою  любовію  епіепаче  возлюбить  Хрис- 
та. Ибо  кто  не  восхогаЬлъ  бы  тогда  (насла- 
дясь на земмЪ  страстями)  продать  всЪ  мно- 
гошинные бисери  свои,  да  идетъ  и  купить 
единый  так  о  вый  бисеръ.  Тогда  бы  адъ  со- 
дЪлался  передателемъ  такого  бисера;  тог- 
да самое  преступленіе  ,  достойное  геенны, 
учинилось  бы  райскимъ  путемъ  къ  дости- 
женію  верховнаго  блаженства;  и  что  для 
того ,  дабы  стать  другомъ  Божіимъ ,  на- 
длежало бы  напередъ  объявить  себя  вра- 
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гомъ  Его ,  и  пошоппіашь  Его  величіе,  дабы 
вкусишь  всю  онаго  сладость.  О,  демон- 
скаго  наважденія!  Что!  не  уже-ли  прево- 
сходство вЬры,  и  изящество  человека въ 
томъ  наипаче  должны  заключаться,  дабы 
не  столько  быть  чувствительну  къ  о  скор - 
бленію  величія  и  благости  Бога колико  къ 
достойноправедной  казни  діавола  ?  Въ 
томъ-ли,  чтобы  изъ  сожалЬнія  къ  діаволу 
укорить  Бога,  когда  дЪйствительно  діа- 
волъ  осужденъ  на  вЪчность  мукъ?  Не  бу- 
детъ  ли  это  брать  сторону  діаволапроти- 
ву  Бога?  Не  о  такихъ  ли  разумЪлъ  и  Спаси- 
тель, когда  сказалъ:  Вы  отца  вашего  діавола 
есте  и  похоти  отца  вашего  хощете  творити. 
НЬтъ,  оный  то  непреложный  чрезъ  всю  не- 
скончаемо ешь  вЬчности  Судъ  Божій  надъ 
сатаною  и  аггелами  его  ,  и  есть  то,  что 
долженствуешь  служить  неугасаемымъ 
свидЪтельствоыъ  неизменности  праведна- 
го  Его  гнЪва  на  преступающихъ  и  уничи- 
жающихъ  Его  повелЬнія.  Что  же  будетъ 
оное  блаженство  всеобщего  І^арстваБожія, 
о  кошоромъ  ходатаи  злыхъ  духовъ  мечша- 
ютъ  себЪ  ,  яко  въ  ономъ  долженсгавуютъ 
нЪкогда  соединиться  и  тЪ,  кои  никогда  не 
оскорбили  Бога,  и  тЪ^  за  коихъСынъ  Божій 
святилъ  себя  на  кресшЬ,  и  наконец^  тЬ, 
кои  отпали  начально  отъ  Бога?  какъ  и  тЬ. 
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кои  попрали,  презрЪли  кровь  завЬганую,  и 
кои,  можешъ  быгаь,  дос'тойнЪе  мукъ  паче 
самаго  діавола  столько  же,  колико  Святые 
будушъ  превознесены  предъ  Ангелы?  Что 
есть  въ  такомъсмЬшанномъпозорищЪмни- 
маго  повсемственнаго  ІЦарства  Божія,  плЬ- 
нительніэе  и  доетойнЪе  благости  и  прав- 
ды Божіей  предъ  іпЬмъ,  гдЬ  Богъ,  съ  одной 
стороны  видится  вЬчно  благъ  имилосердъ, 
а  съ  другой  вЬчио  праведенъ  и  страшенъ? 
Во  всемЪстиомъ  Царства  Божіяго  блажен- 
ствЬ,  когдавсЬ равно  станутъ  наслаждать- 
ся  лихіезрЬніемъ  Божіиыъ,  когда  бывшія  ис- 
пытательныя  мученія  минуюшъ,  аки  бы  и 
не  были,  какая  будетъ  разность  между 
преступившими  законъБожій  и  наругавши- 
мися Его  СвятынЪ  ,  и  пьЪми  ,  кои  всегда 
пребыли  благопокорными  Его  волЪ;  между 
тЪми,  кои  любезно  воспользовались предло- 
женнымъ  имъ  средствомъ  избавленія  ,  и 
тЬми,  кои  распяли  и  поглумились  ещестра- 
даніямъ  Спасителя?  ГдЬ  правда  Божія?  ГдЬ 
неприкосновенность  Святости  Его?  Ахъ, 
это  ли  Богъ,  который  и  не  столь  важное 
перваго  человЬка  преступленіе  измЪрилъ 
безконечностію  величествія  Своего,  и  не 
иначе  могъ  изгладить  рукописаніетаковаго 
долга,  какъ  заплатою  безконечныя  жертвы 
сыновнія  5    гаотъ  ли  Богъ  :     предъ  кото- 


72 

рымъ  тысяща  лЪгаъ,  яко  день  единъ,  забу- 
дешь все  посрамленіе  нанесенное  Его  тро- 
ичной безконечности,  и  до  гаого  учинигася 
благъ  на  счегаъ  позора  Сыновняго,  что  вмЬ- 
нитъ  еъ  ничто  и  самое  попраніе  Его  крови, 
и  самое  удареніе  лица  Его,  творимое  не  ру- 
ками уже  ожесточеннагоіудея,  ноХристіа- 
нина,  Христіанина,  вкусившаго  силы  гряду- 
щего вЪка.  (*)  Ахъ,  естьли  изъ  сихъ  двухъ 
которому  и  можетъ  быть  пощада,  то  это 
первому,  но  уже  послЪднему  никакъ.  Что 
сказали  бы  о  ГосударЬ,  который  вмЬнилъ 
бы  себЪ  то  въ  благость,  чтобы  простить 
и  принять  въ  милость  свою  наряду  съвЬр- 
иымъ  рабомъ  своимъ,  того,  кто  умышлен- 
но и  самымъ  злостнымъ  образомъ  поругал- 
ся бы  лицу  его?  Но  это  человЪкъ.  О!  безу- 
мецъ,  потому,  что  онъ  человЪкъ,  ты  и  раз- 
су  ж  дай  о  безконечности  между  оскорбле- 
ніемъ  его  лица  и  лица  Самаго  Бога.  Для 
чего  Богъ  одЪялъ  и  І^арское  лице  въ  такое 


(*)  Сочинитель  разумѣетъ  здѣсь  о  таковыхъ  7  кото- 
рые въ  такомъ  ожесточеиномъ  ослѣпленіи  невѣрія 
умираютъ  :  ибо  доколѣ  кто  живешь ,  имѣетъ  полное 
дерзноЕеніе  на  милосердіе  Божіе ,  есякой  грѣхъ  въ  сейг 
жизни  побеждающее.  Богъ  ожидаетъ  единаго  раская- 
ния отъ  грѣшника  5  и  оіпъемлешъ  ошъ  него  всякой 
вредлогъ  къ  отчая н ію. 
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величіе,  какъ  не  для  наученія  насъ  страху 
оскорблять  всякаго  рода  величіе,  тЬмъ  вя- 
нете, величіе  самаго  І^аряЦарей.  Народныя 
же  лЬтописи  глубоко  ирЬзко  напечатлЪ- 
ли  на  дскахъ  своихъ  истину  сію,  что  І^ари 
ничЪмъ  не  причиняли  толико  бЪдъ  народу, 
какъ  забвеніемъ  и  уничиженіемъ  должнаго 
въ  лиііЬ  ихъ  величія  Божія.  Ибо  они  уничи- 
жали сътЪмъвмЪстЬ  власть  и  славу  Божію. 
Бремена  таковыя  постоянно  видятся  быть 
и  временами  послабленія  ВЬры  инравовъ, 
что  ипоставляетъ  всякое  царство  на  краю 
гибели  и  паденія.  А  настояпіія  событія 
громогласно  свидЪтельствуютъ,  сколь  до- 
рого заплатили  Государи  за  то  ,  что  въ 
этомъ  дЬлЬ  повЪрили  болЪе  зміямъ  Филосо- 
фа мъ,  чЪмъ  правдЪ  Божіей.  (*)  И  естьли 
оскорбленіе  І^арскаго  величія  не  остается 
безъ  казни,  буде  не  отъ  самаго  І^аря,  то 
отъ  Бога  на  всемъ  народЬ;  то  что  скажемъ 
объ  оскорбленіи  супг;ественнаго  образа  Бо- 
жія  въ  линЪ  Его  Сына? 


(*)  Нынѣ  змій  сбросилъ  съ  себя  кожицу  ,  или  личинку 
Философіи,  и  облекся  въ  мистическое  Хрисшіансіпно  , 
почему  и  дѣйстьіе  яда  его  будетъ  толико  же  опас- 
нѣйшее ,  казнь  Божія  толико  же  ужаснѣйшая .  коли- 
ко  Хрисгаіансгаво  есть  выше  ФилоСофіи.  Горестно 
слышать    и  читать    съ  какою    недоброю  ревностно 
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Но  пускай  бы  {злые)  ангелы  и  могли  чи- 
тать на  широгпЬ  души  человеческой  слово 
Евангелія,  чіпоже  изъ  того?  Какое  вывести 
оттуда  заключеніе  %  Что  мы  назовемъ 
тогда  въ  дунхЪ  человЬческой  Евангеліемъ? 


похваляются  и  у  насъ  сочиненія  Д  готу  а  и  Сен-Мар- 
тена ,  изъ  которыхъ  перваго  переведена  на  нашъ 
языкъ  Христіанская.  философіл ,  и  еще  обѣщаютъ 
передать  и  его  РЫІозорЬіе  Юіѵте ,  а  послъдпій  из- 
вѣстенъ  по  переведенной  его  книжкѣ  о  Заблужде- 
піяхъ  и  ИстинЪ.  Не  не  изЕѣстенъ  мнѣ  духъ  насто- 
ящаго  времени ,  почему  очень  знаю ,  какъ  многіе  воз- 
негодуютъ  за  такой  ошзывъ  мой  о  сихъ  нынѣ  ле- 
лѣемыхъ  у  насъ  писателяхъ ,  но  также  знаю ,  что 
повиноеатпися,  подобаешь  Боеови  пасе  нежели  ъеловЬ- 
колів  (ДЬя.  5.  29).  Придутъ  Бремена,  прореченныя  Іи- 
сусомъ,  Апостолами  и  Пророками,  когда  Анти-Христъ 
возсядешъ  на  мѣстѣ  святѣ,  а  вѣдъ  онъ  сядетъ  не  безі» 
помощи  людей,  которые  равно  будутъ  защищать  его 
Царство  и  ученіе  :  еошъ  и  тогда  избранные  не  поч- 
тутся ли  за  безумцевъ  ?  Чувствуя  лесть  оныхъ  Пи- 
сателей, уже-ли  должно  мнѣ  быть  столько  безстыд- 
ну,  чтобы  убоясь  человѣковъ ,  забыть  Судъ  Божій, 
и  измѣнишь  Церкви  и  Богу  ?  И  уже-ли  я  долженъ 
повѣрить  ученикамъ ,  когда  вижу ,  по  благодати  Бо- 
жіей ,  заблужденія  ихъ  учителей?  Да,  правда,  послѣ 
того  ,  что  ученики  сіи  изрыгнули  уже  на  Цер- 
ковь сбою  ,  быть  отъ  нихъ  поношаему ,  есть  утѣ- 
шеніе    для    вѣрнаго  ;    имъ-же  скажемъ  :    и  оправдисл. 
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Письмя-ли  это?  Смерти-ли  буква?  Не  дол- 
жно-ли  бытъ  Евангеліе  самою  свягпоспгію, 
жизнію  Христовою  и  духомъ  Его?  Какимъ 
же  образомъ  духъ  злобы,  зло  осуществлен- 
ное, возмогъ  бы  взирать  на  оное  въ  чело- 


премудрость    отъ  садь  сьоихъ  ссЬхъ,    Объ  оныгъ-т© 
упомянушыхъ    Писагаеляхъ  не  льзя  уже  сказашь  съ 
Апосшоломъ :  Что  убо  ,  обасе  ъсяцЬлсъ  образсшъ ,  аще 
еиною  (лицемѣріемъ) ,-  аще  истиною  ,    Христосъ  про- 
повЬдаеліь    есть  :    и    о  селіъ    радуюсл  ,    но    и  возра*- 
дуюся    (фил.    I,  18),    Хотя     выше    сего    и  сказалъ 
Апосгаолъ ,    чшо    они    огаъ    рЕенія   Хрисща  возвѣіца- 
юшъ    нехистЬ ,    но  сіе   ошносишся    не  къ  поврежде- 
нію  ученія  Хрисшова  и  церкви,   но  по  разсужденію 
его  лица,  лінлще  пешлъ  нанести  узаліъ  еео.  Иначе 
бы  Апосшолъ  не  могъ  радоваться.  Напрошивъ  оные 
Писатели  превращаюіпъ  ученіе  Христово  иЕозвѣщаютъ 
опое  неъистЬ  по  духу :  ибо  они  соесѢмъ  разумѣюшъ 
не  шо  подъ  тѣми  рѣченіями,  заимстве иными  изъ  Биб- 
ліи  у  чшо  мы  Христіане.  У  нихъ  подъ  тѣми  словами 
соесѢмъ  особеннная  духовность,  чуждая  ЦеркЕи  и  Хри- 
сту. Они  дѣлаютъ  одно  злоупотребленіе  изъ  Библіи  , 
которое  есть  самое  ужаснѣйшее  изъ  всѣхъ  злоупош- 
ребленій.    Поелику  же  они    совсѣмъ  прошиЕнаго  духа, 
то  во  есѢхъ  ихъ  писаніяхъ  болѣе  или  менѣе ,  прямо 
или  косвенно,  примѣчается  нѣкая  потаенная  ненависть 
противу  церкви  и  освященныхъ  проповѣдателей  Сло- 
ва Божія,  которая  ненависть  въ  ихъ  учеыикахъ  и  то- 
го болѣе  оказывается. 
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вЬкЬ  безъ  ужаса  ошъ  собсгавеннаго  своего 
сосіиоянія,  взирать,  можно  сказать^  на  са- 
мое лице  Божіе,  и  не  вострепетать  отъ 
онаго?  Ибо  въ  комъ  изъ  человЪковъ  Еван- 
геліе  есть  тЬмъ,  чЬмъ  ему  быть  должно, 
тотъ  уже  есть  одушевленный  храмъ  и 
обитель  Самаго  Бога;  какимъ  же  образомъ 
всшрЬшишся  тамо  духъ  злобы? 

ЧеловЬкъ  теряешь  и  губитъ  въ  себЬ 
Слово  спасенія  чрезъ  многообразныя  иску- 
шенія:  но  отъ  кого  уже  искушаемы  діаво- 
ды?  Люди  слишкомъ  для  нихъ  слабы,  а  доб- 
рые Ангелы  не  искушаютъ  ко  злу.  ТІело- 
вЬкъ  приводится  на  искушеніе  чрезъ  діа- 
вола,  діаволъ  же  отъ  кого?  Ибо  хотя  Апо- 
столъ  и  пишегпъ  :  Кіііждо  же  искушается 
отЪ  своея  похоти  влекомЪ  и  лрелыцаемЪ 
{іак.  I.  і4).*  но  сіе  не  разоряешь  истины 
демонскаго  на  человека  дЪйствія,  и  отно- 
сится къ  человЪку  по  тому,  что  онъ  пріем- 
ля  въ  себя  оное  дЪйствіе  волею  своею,  со- 
причащается  чрезъ  то  воли  діавольской,  и 
творитъ  похоть  его  ,  какъ  и  Спаситель 
свидЬтельствуетъ  о  томъ  (Іоаи.  VIII.  44-) > 
почему  и  не  имЪетъ  вины  къ  своему  обез- 
виненію,  и  есть  самъ  въ  себЬ  преступникъ 
по  собственной  своей  волЬ.  Влекомъ  отъ 
своея  похоти,  онъ  бываешь  прелыііаемъ  ду- 
хомъ  злобы  (і.  Кор.  VII.  5),  и  тогда  таже 
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похоть  заѵенши  раждаетЪ  грЪхЪ ,  грЪхЪ  же 
содЪянЪ  раждаетЪ  смерть:  гао  есть,  діаволъ 
возбуждаешь  въчеловЬкЬ вожделЬніе,  чрезъ 
которое,  аки  растворяетъ  въ  немь  душу, 
и  сія  заченши  съ  нимъ,  раждаегаъ  грЬхъ,  а 
послЬдствіе  грЪха  ,  всегда  есть  смерть  , 
то  есть,  огачужденіе  ошъ  нея  Бога,  оганя- 
тіе  огаъ  нея  жизни  его.  Потому  тошже 
Апостолъ  остерегая  насъ  огаъ  прелести 
таковыхъ  внушенііг,  и  желая  показать  раз- 
ность б  о  ж  е  с  га  в  е  н  н  ы  х  ъ }  свидЪтельствуепгъ, 
что  только  то  даяніе  6лаго1  которое  свыше 
есть,  сходки  отЪ  отца  свѣтовЪ,  у  него  же 
нЪсть  лремЪненія,  или  лриложенія  стЪнь.  Но 
естьли  діаволъ  ни  огаъ  кого  не  искушаемь, 
а  самъ  огаъ  себя  ,  шо  онъ  долженъ  быть 
весь  похопхь,  весь  ложь,  посему  гао  и  рече- 
но:  ність  истины  вЪ  немЪ  (Іоан.  VIII,  44). 
Какимъ  же  образомъ  ,  будучи  весь  ложь 
и  похоть,  инеимЬя  вовсе  истины,  возмо- 
жешь онъ  любить  истину  въ  человЪкЪ, 
и  изъ  оной,  яко  огаъ  источника  жнвошнаго, 
пить  живую  воду  своего  спасенія?  Но  тог- 
да діаволъ  не  токмо  бы  не  былъ,  какъ  го- 
ворить о  немъ  Спаситель,  ѵеловЪкоубійца 
искони,  но  еш;е  видя  въ  нёмъ  единый  путь 
икъ своему  спасенію,  онъ  вмЬсто  подсгаре- 
канія  его  ко  злу,  употребилъ  бы  всЬ  силы 
свои  на  огаврагценіе  его  огаъ  зла.  Что  же  бы 
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тогда  оставалось  дЪлать  добрымъ  Анге- 
ламъ?  Иесшьли  нынЬ  человЪкъ  такъ  сильно 
увлекается  во  слЬдъ  зла,  что  Св.  писаніе 
приписываетъ  наважденію  діавольскому  ; 
то  какъ  бы  онъ  возмогъ  такъ  сильно  при- 
лЪплятся  къ  оному  ,  естьли  бы  діаволъ 
искалъ  въ  немъ  своего  спасенія?  Или  тог- 
да человЬкъ  быль  бы  еще  болЬе  діаволомъ, 
чЬмъ  самъ  діаволъ?  Вотъ  какъ  выводпмыя 
разсужденія  изъ  началъ  лжеученія  посто- 
янно приводятъ  насъ  къ  познанію  того  , 
откуда  оно  :  ибо  прямо  упираютъ  насъ 
въ  адъ  и  діавола,  и  съ  ужасомъ  заставля- 
ютъ  правосовЬстнаго  отступить  вспять 
поспЬшно. 

Наконепъ,  ежели  принять  сіе,  то  выш- 
ло бы  еще,  что  человеку,  на  пріобрЬшеніе 
спасенія,  дается  время  токмо  краткой,  и 
іпо  неизвЬсгпно  когда  окончавающейся  его 
жизни:  адіаволу  все  продолженіе  времени 
существованія  его.  И  между  іпюмъ,  какъче- 
ловЪкъ  отовсюду  окруженъ  сЪтьми  преле- 
стей сего  міра,  діаволъ,  яко  существо  ду- 
ховное., и  отъ  сего  опасенія  свободенъ.  И 
выдегаъ,  что  Сынъ  Божій  еоплошился  бы 
не  столько  для  спасенія  человЪческаго,  ко- 
лико .  ....  но  перо  выпадаетъ  изъ  рукъ 
отъ  сердечной  болЬзни,  и  далЪе  писать  не 
дерзаетъ.  Дополнимъ  токмо,  что  естьли 
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бы  тоже  средство  оставалось  и  для  чело- 
вЬковъ  по  смерти  ихъ:  то  бы  дЪло  искуп- 
ленія  не  столько  принадлежало  къ  сему 
міру,  колико  бы  относилось  къ  духовному. 

О  да  остережемся  отдавать  сродную 
человечеству  жалость,  яко  орудіе,  въ  руки 
діаволу,  къ  превращенію  Суда  и  правды  Бо- 
жіей  ,  къ  потемненію  свЪта  ВЬры  ,  и  къ 
поколебанію  ученія  І^еркви! 

О  торжества  І^еркви  и  нашего  веселія! 
О  Марѳо  ,  Марѳо  печешися  и  молвиши  о 
мнозЪ:  едино  же  есть  на  потребу;  Маріа 
же  благую  часть  избра,  яже  не  отъимет- 
ся  ошъ  нея.  О  превосходства  восточныя 
І^еркви,  никогда  инаго  не  желавшей,  никог- 
да иному  не  учившей  дЬтей  своихъ,  какЪ 
сидѣтъ  при  ногу  Іисусову,  и  слышать  слово 
Его,  возбраняя  всякую  суетливость  и  мол- 
ву о  мпозЪ  службѣ  въ  разсужденіи  пытли^ 
выхъ  разысканій  Слова  Господня,  породив- 
шихъ  назападЪ  толико  праздныхътолковъ. 
Гореміру,  когда  піЬниразума,  вмЬсто  того, 
чтобы  имъ ложиться  отъ Востока  къ  Запа- 
ду, станутъ  обращаться  къВостоку,и  тЬмъ 
предвЪщать  склоненіе  вЬры,  и  незамедлен- 
ное наступленіевсемірной  ноци.  НЬтъ  ни- 
чего свЪтлЪе  простоты,  ни сладостнЪе ра- 
зума; но  колико  оная  простота  спаситель- 
на ,  толико  сладость  послЪдняго  опасна; 
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ибо  возбуждаешь  къ  изобрЬшенію  многооб- 
разнЪйшихъ  способовъ  для  наслажденія  ду- 
ха; а  сіе-то  и  вредно,  поелику  всякое  много- 
образіе  уклоняешь  охпъ  начальной  просто- 
шы:  печешися  и  молвиши  о  мнозЬ:  едино 
же  есшь  на  потребу.  Между  гаЪмъ  прос- 
тота держится  единаго  своего  пути,  Хри- 
ста ,  послЬдствуетъ  Ему,  и  въ  слышаніи 
Слова  Его  полагаешь  верхъ  своего  разу- 
ма;  да  не  како  мало  уклонится  оть  него, 
м  подаешь  діаволу  радованіе  и  надежду  на 
отняшіе  у  нея  Божесшвенныя  ея  свЬтло- 
сти.  СидЬть  при  ногу  Іисусову,  вошь  сла- 
дости ея.  Самое  превосходнейшее  сердце, 
каково  было  и  Августиново,  хотя  конечно, 
будучи  исполнено  любви  и  страха  къ  Богу, 
Христу  и  Его  Церкви,  не  дастъ  заблудишь 
разуму,  и  какъ  бы  шествіе  сего  многооб- 
разно ни  было,  оно  проведешь  его  надъ  про- 
пастями безопасно,  и  всЪ  шрудныя  пути 
нагорнаго  возхожденія  одолЪетъ:  но  серд- 
цу Августинову  не  сущу,  свЬтлые  пуши 
разума  его  останутся  приманкою  для  мно- 
гихъ.  Сіи-шо  не  имЬя  внутреннія  чистоты 
его  и  потому  имЬя  оковЪры  болЪе  илименЬе 
потемненное,  подобно  худо  зрячимъ,  пой- 
дутъ  не  столько  по  пгЬмъ  путямъ  его,  колико 
по  гаусклымъ  отблескамъ  оныхъ,  и  заходя 
въ  непроходимыя  дебрк  и  пропасти  пытли*- 
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ваго разума,  восхогаягаъ  гаемную  духовность 
свою  выдашь  за  свЪгаъ  Хрисшовъ.  Сіе-то 
есгаь  причиною  порожденія  на  ЗападЬ  нЪ- 
какого  духовнаго  языка,  который  съ  та- 
кимъ  хитрымъ  искуствомъ  уміэлъ  соеди- 
нить свЬтлость  съ  своею  темнотою,  что 
самые  искуснЬйшіе  у  нихъ  учители  не  ус- 
матривали лукавства  духа  злобы;  и  даже 
пхЬ,  кои  ощущали  въ  себЬ  нЪкакую  къ  тому 
противность,  но  обманутые  свЬтлостію, 
въ  обманъ  вдавались.  Отсюда  породилось 
въ  Западной  Церкви  толикое  множество 
чудовищныхъ  духовностей  ,  и  уродивыхъ 
толкованій  на  Священное  Писаніе,  испол- 
ненныхъ  темныхъ  свЪтлостей:  напротивъ 
Босточная  [Церковь  ,  какъ  самый  свЬтъ 
дневный,  проста,  въ  которой  до  днесь 
ереси  пребыли  тЬмъ,  чЪмъ  имъ  быть  по- 
добаешь, то  есть  пятнами,  между  тЬмъ 
какъ  на  ЗападЬ  онЪ  одЪвали  себя  во  все- 
возможныя  прелести  ,  и  оными  успЪвали 
ослЪплять  самые  тонкіе  разумы.  Разумъ 
въ  нашей  Церкви  инако  не  являлся ,  какъ 
луна  подЪ  ногама  ея  ,  между  тЪмъ  какъ 
она  сама  облечена  въ  солнце.  Самый  высо- 
чайшій  разумъ  есть  токмо  подножіе  Церк« 
ви.  Долгъ  его  не  учить,  но  внимать  ей. 

Одинъ  изъ  усерднЬйшихъ,  а  потому  и 
знаменитЪйшихъ  поборниковъ  по  Церкви 
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своей  на  ЗападЬ  ,  Боссюетъ  ,  не  могъ  не 
вдашься  въ  обманъ  но  ошношенію  разсуж- 
даемаго  нами  предмета.  Но  самый  обманъ 
его  есть  почти  невольное  слЬдсшвіе  ду- 
ха разума  ,  владычествующаго  издавна 
въ  І^еркви  его.  Говоря  о  ЗлашоустЪ  и 
АвгустинЪ,  онъ  пишешь  о  первомъ:  „Сей 
„ученый  Огаен^ъ  ,  по  истиннЬ  ,  не  усту- 
паешь ни  одному  изъ  нихъ  9  какъ  здра- 
„вымъ  разумомъ  ,  такъ  и  силою  красно- 
9,рЬчія;  но  чтобы  въ  немъ  было  толикое 
,;же  основаніе  и  глубокомысліе  ,  или  та- 
нковая же  іхЪлосшь  во  всемъ  ученіи,  гдЪ 
,,бы  все  было  связано  ,  какъ  сіе  видится 
..быть  у  бл:  Августина,  который  подлинно 
„какъ  орелъ  между  всЪми  учителями,  то 
,,со  всЪмъ  подобающимъ  нашимъ  уважені- 
,,емъ  и  удивленіемъ  къ  сему  свЬтилу  Гре- 
^ческіяІЦеркви,  признать  сіе  воспрещаетъ 
истина."  (*)  Мы  не  станемъ  касаться  до- 
йре имущ;  ее  шва  сихъ  великихъ  учителей  : 
не  наше  дЪло  судишь  о  нихъ.  К  чту  и 
лобызаю  память  Святителя  !Церковію  мо- 
ею прославляемаго.  Какъ  сынь  не  могу  не 
любить  одного  паче  другаго,  но  какъ  Хри- 
сгаіянинъ  сшрашусь  предварять  судомъ 
человЪческимъ  судъ  Божій.  Естьли  же  мы 


С*)  ОгГіше  <іе  1а  ІтАіілои  еіс. 
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восхотимъ  вникнуть  въ  ихъ  учительство 
по  оганошенію  пользы  Хрисіпіанъ,  тоздЬсъ 
потребенъ  самый  простый  разумъ,  дабы 
узнать,  тотъ-ли  вЬрнЬе  поведешь  по  пря- 
мой дорогЬ  (ибо  дорога  одна),  кто  прямо 
по  ней  ведетъ  насъ ,  не  останавливаясь 
ни  на.  какихъ  предметахъ  ,  какъ  бы  они 
прекрасны  ни  были;  или  шошъ;  кто  оста- 
навливая наше  вниманіе  на  каждомъ,  под- 
водить къ  оному,  разливается  въ  красо- 
тахъ  описанія  его,  и  потомъ  приводя  паки 
ла путь,  продолжаешь  многократно  дізлать 
сіи  усшраненія.  Слова  нЬгаъ  ,  что  кто 
велъ,  тошъ  зналъ  пушь  единый,  но  поза- 
быль  ,  что  когда  онъ  оставить  ученика 
своего ,  у  сего  память  сохранить  множе- 
ство прекрасныхъ  образовъ  (идей),  но  за- 
то ясность  и  простота  пуши  затмятся,  и 
самый  путь  перепутается  въ  его  мысляхъ. 
Сей  будешь  много  знать  ,  окромЪ  просто- 
ты пушя,  котораго  или  уже  не  найдетъ, 
или  станешь  посреди  великихъ  сшраховъ 
мало  по  малу  наизнова  отыскивать.  Чи- 
тая Августина  мы  порываемся  съ  нимъ 
умствовать.  Разумъ  его,  черпая  всю  свою 
сладость  изъ  сердца  ,  является  сладокъ 
самъ  о  себЪ,  и  тЪмъ  въ  обманъ  завлекаешь. 
Напротивъ,  читая  Златоуста,  или  инаго 
учителя  Восточныя  І^еркви  ,  самая  про- 
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сгаогаа  ученія  ,  первЬе  всего  ,  умерпі- 
вляегаъ  въ  насъ  киченіе  разума,  отъемлетъ 
у  него  всякое  естественное  безпокойство 
его.  Никакая  любовь  къ  вЪрЪ  не  вменяет- 
ся намъ  въ  предлогъ  къ  умствованіямъ ; 
всякое  покуыіеніе  отеЬкается,  да  первЬе 
научатся  повияовенію  и  тому  знанію^  что 
никто  самъ  о  себЬ  ничего  незнаетъ  и  знать 
неможетъ.  А  когда  такъ,  то  остается  еди- 
ное на  потребу.,  сидЪть  при  ногу  Іисусову 
и  слышать  слово  Его.  Кто  же  сіе  тво- 
рить, тому-ли  до  разглагольствій.  Наши 
Святители  поражали  нечестіе  духовнымъ, 
мечемъ  слова  Божія  и  служеніемъ  своей  ре- 
вности, не  прибегая  много  къ  красотамъ 
разума.  Самъ  Боссюетъ  въ  послЪдствіи 
ревносгаію  вооружился  противу  опасныхъ 
поученій,  порожденныхъ  мхістицизмомъ,  и 
самъже  онъ  испыталъ  на  дЪлЪ,  сколь  тру- 
дно бороться  съ  свЪтлымъ,  многоизгибис- 
гаымъ  зміемъ,  не  по  тому,  чтобы  не  довольно 
видны  для  него  были  его  излучистыя  хожде- 
нія,  но  что  самые  избранные  сыны!Церкви, 
обольщенные  его  свЪтлостями  ,  пріобща- 
юшся  его  ДУХУ-  Самъ  Боссюетъ,  говорю, 
испыталъ  не  токмо  сильное  противобор- 
ствіе,  но  еще  подвергся  укоризнЪ,  якобы 
все  его  нападеніе  происходило  отъ  недо- 
вЬдЬнія  глубинъ    духовнаго.     Онъ  видіэлъ 
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съприскорбіемъ,чіпо  многіе  изъ  духовныхъ, 
едва  ли  не  шого  же  мнЬнія  были  о  немъ. 
Самъ  Римъ  принялъ  не  искреннее  учасшіе 
въ  его  огараженіяхъ,  и,  кажется,  уступилъ 
болЪе  нуждЪ  и  необходимости,  чЪмъ  убЬж- 
денію  ;  болЬе  настоянію  Лудовика  XIV  , 
чЬмъ  правдЬ  стороны  защищаемой.  Ка- 
жется, самые  описатели  жизни  его  какъ 
бы  съ  нЬкоторымъ  нехотЪніемъ  отдавали 
ему  справедливость  противу  соперника 
его.  Боссюетъ  не  могъ  не  чувствовать 
трудности  своего  положенія,  но  польза  и 
ревность  его  къ  І^еркви  превозмогли.  Духъ 
прелюбодЪянія  тогда  дЪйепгвовалъ  на  За- 
падныя  І^еркви,  и  на  семь  основаніи,  нЬко- 
торые  даже  изъ  служителей  оныхъ,  начали 
созидать  странную  и  духу  І^еркви  чуж- 
дую и  противную  любовь  къ  Богу  ,  изве- 
стную подъ  именемъ  мистической  любви, 
достойной  паче  именоваться  духовной  ло- 
хотію.  Сія-то  любовь,  заявшая  въ  то  вре- 
мя толико  прелестей  отъ  воображенія  , 
въ  духЪ  коей  плавалъ  Западъ  ,  сія-то  лю- 
бовь, говорю,  была  тогда  признана,  въ  при- 
мЬненіи  оныя  къ  Богу^  за  нЬкакое  изящест- 
во сердца  человЬческаго;  но  сіяже  любовь, 
какъ  всякой  удобно,  по  ходу  дЪйствій  ея^ 
заметить  можетъ,  слила  въ  себЬ  Хриспхіан» 
сшбо  съ  язычествомъг  чЬмъ  уже  и  тогда 
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обличала  себя,  изъ  какого  она  источника. 
Фенелонъ  имЬлъ  неніастіе  быть  искушенъ 
огаъ  оной.  Боссюегаъ  чувствовалъ  \  что 
ммЪегаъ  дЬло  весьма  нЬжное,  не  по  тому, 
чгаобы  трудно  ему  было  бороть  такого 
соперника,  каковъ  Фенелонъ;  но  Фенелонъ 
стяжалъ  уже  мірскую  славу,  и  по  сродству 
начала  своей  любви  съ  міромъ,  всегда  могъ 
имЬть  великое  число  приверженііевъ.  Всего 
этаго  Боссюетъ  не  могъ  не  вЬдать  ;  онъ 
сего  и  не  устрашался,  естьлибъ  это  ка- 
салось до  его  лица  собственно;  но  дЪло  шло 
о  І^еркви.  Онъ  зналъ,  что  естьли  потер- 
пишь сему,  то  это  падетъ  на  І^ерковь;  а 
естьли  ополчится  ревностію-,  то  сіе  паки 
припишутъ  или  частнымъ  его  видамъ,  или 
духу  нетерпимости.  Но  Боссюетъ  видя, 
такъ  сказать,  въ  сдмой  святости  своего 
дЪла,  въ  самомъ  торжествЬ  своемъ  уничи- 
жен іе  свое  со  стороны  міра  съ  самой  щеко- 
тливой для  сердца  точки,  восхотЪлъ  луч- 
ше быть  уничиженъ,  нежели измЪнить  пра- 
вому дЬлу.  Скажемъ  однако  смЬло,  что  сіе 
самое  уничиженіе,  коимъ  міръ  хочетъ  обре- 
менить его  память,  и  есть  торжество  его 
предъ  І^ерковію  ,  есть  великая  жертва  , 
принесенная  сердііемъ  его  на  олтарЬ  слу- 
женія  своего.  Такъ  >  естьли  Боссюетъ 
можешь  имЪть  своихъ  преискреннихъ  за- 
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щитниковъ,  безъ  всякаго  духовиаго  раздво- 
енія,  эгао  конечно  въ  сынахъ  Восшочныя 
І^еркви,  въкоихъ  сохраняется  вся  проешо- 
ша  еядуха,  духа  всегда  ревниваго  почисшо- 
тЬ  своей,  невЬдущаго  полиііемЬрію  послаб- 
лять ереси,  и  хотя  бы  она  явилася  во  обра- 
зЪ  Ангела,  не  зменЬе  непоступнаго  на  вяніее 
тЬмъ  осужденіе  его.  Что  значить  Фене- 
лонъ,  что  Римъ^  что  весь  ыіръ  и  вся  все- 
ленная противу  І^еркви?  Пусть  и  велик/к 
Лудовикъ  XIV  по  своимъ  земнымъ  дЪламъ, 
но  что  вся  великость  земная?  НЬтъ,  онъ 
превзошелъ  земную  великость  полнымъ  сво- 
имъ довЬріемъ  къ  дЬлу  І^еркви  въ  лнцЬ  Бос- 
сюетовомъ:  се  его  прямаявеликость,  кото- 
рую, хотя  бы  не  почтилъ  во  злЪ  лежащей 
міръ,  но  тЪмъ  сугубЪе  почтить  небо. 

Впрочемъ ,  какъ  ни  велика  была  прос- 
тота духа  Боссюетова,  какъ  ни  великія 
дЪла  она  внушала  ему,  но,  мнится,  и  онъ 
вънЪкоторыхъ  случаяхъ  усумнялсявъ  себЪ. 
Хотя,  ободренный  Государемъ  своимъ^  не 
робко  преслЬдовалъ змія,  но  вънЪкоторыхъ 
недомышленіяхъ  пребывалъ  въ  нерешимо- 
сти, и,  послабляя,  соглашался, 

Естьли  бы  кто  возразилъ  мнЬ,  для  чего 
я,  вЬдая  пользу  простоты,  вдаюся  самъ  въ 
обиліе  слова?  ОтвЪчаю,  ячеловЪкъ  мірской, 
и  инаго  способа   и  права  не  имЪю  ,  дабы 
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сражаться  съ  ересью,  какъ  тЬмъже  ору- 
діемъ,  каковое  и  ересь  употребляешь,  тгца- 
ся  соблюсти  токмо  голубиную  пЬлость  , 
то  есть,  ііЬлость  ученія  моея  Церкви.  А 
успЬлъ  ли  въ  томъ,  не  сужу  самъ,  но  пре- 
доставляю судить  о  томъ  шойже  Церкви, 
и  естьли  бы  угодно  было  Верховнымъ  ея 
стражамъ  потребить  до  последней  стро- 
ки изъ  написаннаго  мною.,  ниже  тайнымъ 
словомъ  возпрекословилъ  бы.  Ибо  такъ 
сужу :  естьли  пишемое  мною  дается  мнЪ 
по  благодати;  убо,  уничижая  оное,  даръ 
Божій  уничижаютъ,  не  меня.  Мое  діэло  мол- 
чать, и  ниже  втайнЬ  вооружаться  проти- 
ву  слугъ  и  стражи  Церкви.  Естьли  же  па- 
че чаянія,  обрЪлось  бы,  несмотря  на  всю 
любовь  мою  къ  Церкви,  нЪчто  отъ  моего 
заблужденія  въ  сужденіи,  о  неизреченной 
благодати  Божіей  тогда  и  паче  ,  что  не 
оставилъ  насъ  безъ  Церкви,  какъ  и  Церк- 
ви своей  безъ  достойныхъ  пастырей. 

Благодарите  же  Небо  ,  что  даровало 
вамъ  піастіе  родиться  въ  Босточной  Цер- 
кви, единой  пребывшей  въ  чистошЬ  духа 
своего  и  нерасгалЪнной  просгаотЪ  своего 
Апостольства.  Сія-то  Церковь  днесь  утЬ- 
шаетъ  васъ  на  гробЪ  вашей  дочери  ,  и 
учитъ  не  столько  сожалЬть  о  ней,  колико 
о  самой  себЬ;  не  о  ней,  о  себЬ  плачитеся 
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ныніэ.  Она  же  блаженна;  І^ерковь  ручает- 
ся за  ея  блаженство;  вамъ  же  предостав- 
ляешь бдЬть  и  молиться,  дабы  не  постигла 
васъ  напасть,  приводящая  душу  къ  печали, 
и  чрезъ  сію  къ  немощи  плоти,  да  ослабить 
бодрость  духа.  Познайте  изъ  сего  благо- 
дЬяніе   Божіе  въ  дарованіи  намъ  І^еркви. 
Съ  нею  вопрошаю,  о  чемъ  скорбЬть?  Или 
не  вЪрите  ей,  что  дочь  ваша  не  умерла, 
но  жива,  и  еще  существеннейшею  жизнію, 
чЬмъ  здЪсь?  ужели  одна  плоть  ея  жила?  Но 
тогда  и  вяще,  о  чемъ  плакать  и  крушишь- 
ся ?    Стоить  ли    разсыпавшаясь  плоть 
той  боли,    которую    она  приключаешь 
намъ  своею  разлукою?  Что  есть  самое  раз- 
лученіе,  сей  разрывъ  союза  жизни  остаю- 
щейся съ  жизнію  погасшею?  Для  чего  не 
подражашь  пгЬмъ,  коихотя возчувствуютъ 
по  своей  природЬ  боль   по  умершемъ  ,  но 
тщатся  изобретать  шонкія  разсужденія? 
дабы  погасить  тревожащую   ихъ  печаль  , 
и  черпаютъ  свои  доводы  не  отъ  источни- 
ка безсмертія,  не  ошъ  жизни  Божіей,  но 
отъ  галЪнія,  ничтожества  и  смерти  непро- 
будной? Печаль  ли  толико  ихъ  угнЬтающая 
на  сіе  ихъ  движешь?  Но  шо  было  бы  самаго 
гнуснаго  самолюбія  и  безчувствія.  Стра- 
шатсяли  узрЪгаь  въ  безсмертіи  Бога. Но  то 
былъ  бы  страхъ  единыя  преступныя  совЬ- 
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сши  и  самосознаюгцагося  порока.  Отсюда 
видимъ  ,  чіпо  умершвленіе  въ  себЬ  печали 
по  усопшемъ  въ  нЬкогаорыхъ  людяхъ  про- 
исходишь или  огаъ  обнаженнаго  самолюбія, 
или  совершеннаго  нечестія. 

Въ  обоихъ  случаяхъ  ,  не  будепгъ  ли  га  о 
уничтожать  въ  себЬ  человЪчесшво  ,  и 
содЬлагаься  существомъ  богомерзекимъ , 
огаъ  коего  вся  природа  пришла  бы  въ  пере- 
петь, естьли  бы  Господь  доколЪ  не  удер- 
живалъ  силъ  ея,  гошовыхъ  на  устремленіе 
къ  наказанію  толикаго  злочестія  %  Вошь 
два  случая  и  оба  противу  нечестивца  , 
дерзаюиіаго,  въ  оскорбленіе  своего  есте- 
ства, погашать  въ  себЬ  жизнь  дыханіемь 
смерти  ;  погашать  не  такъ  ,  чтобы  она 
дЪйствительно  погибла,  о!  сіе  бы  соста- 
вило ихъ  блаженство  ,  но  погашать  въ 
себЬ  останки  супіія  жизни,  возпріятіемъ, 
на  мЪсгпо  дыханія  Божія  ,  дыханія  духа 
злобы  у  духа  въ  началЪ  сотвореннаго  для 
вЬчнаго  блаженства,  но  по  гордости  ошъ 
Бога  отпадшаго,  и  съ  того  времени  жизни 
Божескія  отчужденнаго*  Сей-гао  духъ  и 
есть  духъ  смерти  ,  ипіупіій  дыханіемъ 
своимъ  погашать  въ  человЪкахъ  жизнь  ис- 
тинную. Сего-то  духа  и  нечестивеігъ  въ 
себя  пріемля  ,  черпаетъ  огаъ  него  всЪ 
темные  свои  доводы  ,   и  хопіетъ  узрЬть 
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гаамо  смершь,  гдЬ  нЬшъ  ея.  Когда  человЪкъ 
умираешь  дЬйствительно  всемъ  своимъ 
сущеспгвомъ,  гао  надъ  кЬмъ  печалишься,  по 
комъ  скорбЪть?  Тогда  печаль  есть  сущее 
безуміе  ;  тогда  и  между  живущими  всЪ 
связи  не  должны  быть  слЬдсгавіемъ  нрав- 
сгавенныхъ  привязанностей,  но  выкладками 
расчотливагосамолюбія,длякоторагопозво- 
лено  будетъ  приносишь  въ  жершву  все,  что 
обрЪтется  для  него  помЬхою  на  пуши  къ 
достиженію  его  ііЪли:  но,  ахъ!  и  тогда,  са- 
мой ненасытностью  души  своей,  измЪнилъ 
бы  себЪ  безуменъ  :  пожирая  ,  самаго  ада 
пространнЬйшею  алчносгаію,міръ  и  яже  въ 
мірЪ  ,  онъ  пришелъ  бы  наконеііъ  на  край 
бездны  ничшожества  и,  возгорЪлъ  бы  же- 
ланіемъ  безсмертія. 

И  вы-ли  нынЬ  притекли  съ  плачемъ 
сердца  матери,  лучше  всякаго  мудрованія 
постигающаго  тайну  сокровенныя  своей 
жизни?  Вы-ли  для  того  притекли  на  гробъ, 
дабы  оплакать  единое  тлЪніе  вашей  до- 
чери %  Пусть  такъ  ;  но  ошходя  оттуда, 
кого  ищетъ  паки  заботливое  сердце  ма- 
тери? Не  сестеръли,  не  брата  ли  отня- 
той у  васъ  смертію  %  Почто,  какъ  бы 
желая  умилить  печаль  свою,  возпріемлете 
ихъ  съ  большею  нЬжносгаію  въ  свои  объя- 
шія  ,  и  преклоняя  надъ  ними  главу  свою  , 
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каплете  слезы  утЪыіенія  ,  какъ  бы  желая 
слигаь  съ  оными  жизнь  усопшей  сестры 
ихъ  съ  собственною  ихъ  жизнію?  Почто 
сіе  торжество  природы,  когда  дочь  ваша 
не  существуешь  болЬе?  Ахъ!  и  не  токмо 
она,  но  и  сущія  съ  вами  діэти  равно  тогда  не 
существуютъ.  Для  чего  бы  они  существо- 
вали ,  когда  тоже  ничтожество ,  или  не- 
бытіе,  ожидаешь  ихъ?  Напрошивъ,  ваша  къ 
иимъ  нЪжносгаь  возрастаетъ  нынЬ.  Ка- 
жешся;  усопшая  ваша  дочь,  предваряя  ихъ 
своимъ  ошшесгавіемъ  въ  блаженную  вЪч- 
носгаь,  какъ  будшо  осуществила  для  васъ 
путь  оный,  по  которому  вы  должны  туда 
вести  оставшихся  дЬтей  вашихъ.  Кажет- 
ся, для  ихъ  будущего  блаженства,  она  по- 
жертвовала настоящею  своею  жизнію.  Не 
видите  ли  въ  самой  смерти  вашей  дочери 
благодЬянія  Божія  къ  вамъ  и  дЬтямъ  ва- 
шимъ  ?  Ахъ  !  есгаьли  бы  вы  и  Могли  когда 
либо  иміэть  нещастіе  усумниться  въ  ис- 
тинЪ  будущія  жизни,  то  сердце  ваше  по- 
спЬшило  бы  отвергнуть  сію  ужасную  и  въ 
немъ  поместиться  не  могущую  мысль:  ибо, 
съ  принятіемъ  оной,  вы  бы  должны  были 
отвергнуть  чувство  материнскія  любви 
въ  себЬ,  отрещися  дочери  своей,  и  кромЬ 
гноища  ничего  не  зрЪть  въ  ней  болЪе.  Та- 
ко  съ  смершію  вашей  дочери  вы  постав- 


63 

ляегаесь  самою  необходимоспгіюисповЪдать 
безсмергаіе  и  жизнь  будущую  :  ока  есть 
яыніэ  путь,  указующій  вамъ  страну  вЪч- 
ныя  жизни ,  и  путь  сей  составленъ  изъ 
собственной  вашей  жизни.  Вы  уже  не  мо- 
жете безнаказанно  и  безъ  отреченія  отъ 
названія  матери  попрать  онаго.  Ибо  вы 
попрали  бы  съ  тЬмъ  вмЬстЬ  и  прахъ  ва- 
шей дочери.  Отсюда  познаете  всю  важ- 
ность материнскихъ  обязанностей,  о  ко- 
ихъ  нынЬ  гаолико  нерадЪютъ  родители, 
поелику  вознерадЪли  о  вЬрЪ  и  Церкви.  Ны- 
нЪ познаете  живЬе  ,  нежели  когда  либо 
прежде,  чЬмъ  вы  обязаны  вашимъ  дЬтямъ, 
коихъ  нЪкогда  возтребуетъ  отъ  васъ  Бо- 
жія  правда  и  кровьХрисшова.  Выпознаеше, 
что  все  ваше  существованіе  должно  по- 
священо быть  для  спасительнаго  блага 
сущихъ  дЬтей  вашихъ,  и  что  вы  должны 
воспитать  ихъ,  не  по  собственному  руко- 
водству, но  по  назиданію  І^еркви,  и  прилЬ- 
пить  къ  ней  сердца  ихъ  какъ  можно  преис- 
креннЪе.  О  коль  истинно  сіе,  что  одно  удо- 
сгаовЪреніе  въ  будущей  жизни  соединяешь 
здЬсь  людей  одного  съ  другимъ  ,  кольми 
паче  родителей  съ  дЬгаьми.  Тогда-шо  мы 
сущесшвуемъ  съ  пользою  одинъ  для  другаго. 
Но  что  значить  опять  существовать  од- 
ному для  другаго?  Не  то  ли,  чтобы  кому 
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нибудь  одному  изъ  нихъ  жертвовать  сво- 
ею любовію,  чистою  и  святою,  для  блага 
другаго  ;    жертвовать    своими  утЬхами? 
ОпредЪлимъ  самыя  утЬхи,  что  онЪ  такое? 
То,  что  міръ  и  люди  нынЬ  подъ  тЬмъ  ра- 
зумЬютъ,  есть  собственно  нарушеніе  за- 
кона ,  правды,  святыни,  и  всего  отсюда 
проистекаюіііагоівотъподлинноесущество 
утЬхъ,  за  которыми  люди  тлЪнія  гоняются, 
и  для  коихъ    готовы   всемъ  жертвовать. 
Ибо  прямыя,  суніественныя  утЬхи  не  по- 
читаются отъ  міра  за  утЬхи :  онЪ  суть 
часть  и  достояніе  добродЪтельныхъ,  коихъ 
совЬсть  обязываешь  всЪ  побужденія  ,  къ 
утЪхамъ  влекупіія,  ошсЬкагаь  отъ  сердца, 
и  приносить  въ  жертву  закону  и  порядку. 
Есшьли  бы  міръ  изъ  шаковыхъ  токмо  со- 
стоялъ  ,   ниже  говорить  бы  тогда  о  без- 
смертіи  стали,  такъ  точно,  какъ  не  гово- 
рятъ  о  необходимости  воздуха,  коимъ  всЬ 
равно  дышутъ,  Подобно,  какъ  никогда  не 
говорятъ  такъ  мало  о  вЪрЪ  ,  какъ  въ  шЬ 
времена,  когда  вЪра  наиболее  съ  искрен- 
ностію  всіэмипріемлется.  Безсмертіе  было 
бы  дыханіемъ  жизни.    Итакъ  существен- 
ныя  угаЬхи  состоять  паче  въ  жертвЬ,  въ 
подчиненіи  всего  себя  закону,  и  суть  соб- 
ственно лишеніе  мірскихъ  утЪхъ.  Но  ко- 
гда нЬтъ  безсмертія,  на  что  жертва  сія, 
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на  что  покореніе  воли,  не  скажу,  общему 
благу,  чЬмъ  Философы  мнили  доказать  не- 
обходимость добродЪтели,  но  благу  част- 
ному? Тому  благу,  о  которомъ  ниже  увЬре- 
ны  могутъ  быть,  чтобы  оно  таковымъ  осу- 
ществилось въ  тЬхъ,  дллкоихъ  должны  жер- 
твовать собою.  Ктомуже,  выше  мы  согла- 
сились, что  называемое  вообще  людьми бла- 
гомъ,  суть  точію  утЬхи,  изъ  беззаконіячер- 
племыя.  Когда  же  лукавыя  совЪсти  могутъ 
тЪмъ  оскорбиться,  поелику  истина  сія  до- 
сягаешь во  ЕнутреннЬйшее  ихъ  чувство,  и 
поелику  оскорбленіе  ихъ  оттудаже  проис- 
ходить, а  не  то,  чтобы  они  ревновали  про- 
тиву  лжи  по  правдЬ:  то  допустимъ,  что 
есшьли  благо  ихъ  не  есть  беззаконіе,  то  оно 
долженствуешь  быть  тогда  по  необходимо- 
сти аакономъ;  азаконъ  требуешь  неутЪхъ, 
но  умерщвленія  утЬхъ.  Тогда  мы  должны  бу- 
демъ  умерщвлять  себя  (т.  е.  плотъ  свою,  со 
страстъми  и  лохотъми  Тал,  5.  24),  да  нау- 
чатся отъ  насъ  гаомуже  и  другіе,  и  да  по- 
добно намъ  полагаютъ  свое  благо  въ  умерщ- 
вления (страстей),  которое, чЪмъ  совершен- 
нее, тЪмъ  и  благо  содЪлается  сладостнЪе. 
Сіеже  не  будешь  ли  умереть  міру,  да  и  міръ 
умретъ  намъ?  Словомъ,  тогда  для  содЬла- 
нія  рода  человЬческаго  блаженнымъ,  потре- 
бно бы  было,  чтобы  родъ  человЬческій  у меръ 
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міру  и  принесъ  его  въ  жертву.  Но  тогда  во- 
просяшъ  добродетельные,  для  кого  же  оная 
жертва,  кто  сей,  обоняюніій  таковую  слад- 
чайшую воню  сердца?  Ибо  жертва  есть  всег- 
дашнимъ  свидЬшельствомъ  бытія  того,  для 
кого  оная  приносится  %  Мы  же  разсуж- 
даемъ  о  мнимой  правдЪ  опівергаюпіихъ  без- 
смертіе  души;  и  ежели  на  это  согласиться 
съ  ними ,  шо  принуждены  будемъ  согла- 
ситься и  на  то,  что  міръ  сей  долженъ  пре- 
быть цЬлію  нашего  блага;  а  когда  такъ  , 
то  утЬхи  праведниковъ  не  сушь  его  упгЬхи: 
его  же  упгЬхи  будутъ  съ  сими  въ  противу- 
положности,  и  будутъ  утЪхами  беззакон- 
наго,  то  есть,  никакого  закона невЬдуніаго, 
и  вЬдать  не  хотящаго  самоугодія.  Это 
ясно  доказываешь,  какого  свойства  суть 
шЪ,  для  коихъ  безсмертіе  есть  предразсу- 
докъ,  для  коихъ  все  Святое,  все  то,  что 
крЪпитъ  общественныя  связи,  есшь  мечта; 
и  сами  они  суть  мечта,  токмо  мечта  по- 
жирающая, и  ниже  закланіемъ  всего  рода 
человЪческаго  насытить  себя  могущая. 

На  сей-то  конецъ  я  такъ  часто  вопро- 
шаю у  васъ  на  гробЬ  вашей  дочери  ,  по- 
что скорбЪть  ,  какъ  есгаьли  она  погасла 
навЪки  ?  Почто  искать  себЪ  утЬшенія 
въ  обращеніи  мыслей  своихъ  на  оставших- 
ся дЪгаей  %   И  они  не  погаснуть  ли  ?  Для 
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чего  же  ходишь  и  на  гробъ  умершихъ?  Для 
того  ли  ,  чтобы  почерпать  оттуда  сію 
страшную  мысль,  что  человЬкъ  въ  сущно~ 
сти  не  болЪеине  лучше  безсловесной  тва- 
ри, и  что  осгпающіяся  дЬти  не  заслужива- 
юшъ  нашего  попеченія,  иначе  быть  не  мо- 
гущаго  ,  какъ  съ  пожертвованіемъ  оному 
всего  себя?  Но  вы  ц/ЬпенЬете  отъ  ужаса,  и 
какъ  отъ  лютаго  звЬря,  так  о  устрашен- 
ное лице  свое  отвращая  отъ  лжемудрова- 
нія,  спЪшно  устремляетесь  въ  про  с  тер- 
ты я  объятія  !Церкви,  и  слышите  раздаю- 
щійся  посреди  ея  гласъ  Іисуса  :  АзЪ  есмь 
воскрешеніе  и  животЪ:  вѣруяй  вЪ  мя,  аще  и 
умретЪ,  оживетЪ. 

По  том  у- то  Церковь  не  столько  учитъ 
о  безсмертіи,  сколько  проповЪдуешъ  родъ 
безсмертія  ;  и  всякому  ,  егоже  пріемлетъ 
въ  свое  лоно^  дарствуетъ  съ  безсмертіемъ 
блаженство.  Ибо  чрезъ  нея  Богъ  подаетъ 
себя  во  ХристЬ,  и  творитъ  блаженство 
иаждаго  избраннаго. 

Почшо  же  человЬкъ  отвергаетъ  ,  какъ 
самая  жизнь,  утешительную  мысль  о  без- 
смертіи  души  своей?  Что  преклоняетъ  его 
на  это?  Ахъ!  спросимъ  напередъ,  для  кого 
полезнЪе  продолженіе  жизни,  для  злаго,  или 
для  добраго  ?  Въ  гаомъ  никто  не  сумнЬ- 
вается,  чтобы  не  для  послЬдняго,,  для  ко- 
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шора  го  она  есть  внутреннее  убЪжденіе  , 
самой  опытъ  сердца  его;  убЬжденіе,  кото- 
рое шаковымъ  бы  могло  быть  и  для  злаго, 
естьли  бы  злой  не  погашалъ  въ  себЬ  онаго 
духомъ  кепріязни.  Но  не  всЪ  ли  равно  со- 
гласны и  въ  зтомъ,  что  не  злому  должно 
вЪрить  въ  правотЪ  словъ,  но  доброму.  Ибо 
не  на  злыхъ  утверждаются  и  общества,  а 
на  добрыхъ.  І^арства  іівЬшупгъ  добрыми, 
огаъ  злыхъ  же  ішгибаіотъ.  Отсюда  усма- 
тривается, что  добро  созидаешь,  зло  же, 
напротивъ,  разоряетъ, разсоединяетъ,  об- 
валиваешь, сокрушаегаъ.  Какое  же  довЬріе 
зло  можетъ  пріобрЬтать  къ  себЬ?  Зло  есть 
образъ  и  вЪстнивъ  смерти;  почто  же  не 
убЪгаютъ  огаъ  него  ,  какъ  и  отъ  самой 
смерти?  Такъ  дивно-ли,  естьли  оно,  отъ- 
емля  у  человЬка  все  въ  этой  жизни,  хо- 
щетъ  еще  похитить  у  него  и  послЪднюю 
надежду  на  будущее  ?  Ибо  доколЬ  сія  ос- 
тается доброму,  дотолЬ  злой  не  можетъ 
не  ощущать  ,  что  онъ  не  токмо  ничего 
не  похищаешь  у  него,  но  еще  самъ  учиняется 
виною  къ  полученію  ему  гораздо  боль- 
шихъ  благъ.  ДоколЬ  доброму  оставаться 
будешь  въ  утЪшеніе  безсмертіе ,  дотолЬ 
самое  сіе  утЬшеніе  для  злаго  пребудетъ 
чувствомъ  казни  и  страха.  Для  освобоягде- 
нія   себя  отъ   оныхъ   радъ  бы   онъ  былъ 
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возвратить  спгорично  все  имъ  заграблен- 
ное, есть  л  и.  бы  токмо  могъ  онымъ  поту- 
шить въ  сердпЬ  до браг о  сіе  утешительное 
упованіе  на  продолженіе  жизни  за  гробомъ. 
Толико-то  справедливо,  что  чувство  без- 
смертія  и  сердце  ,  есть  одно  и  тоже  въ 
человЬкЬ  ;  что  не  имЬшь  одного  есть  не 
имЬть  и  другаго;  и  что  по  мЪрЪ  оживле- 
нія  чувства  безсмертія,  самое  сердце 
оживаегаъ  и  разширяется,  какъ  и  напро- 
тивъ.  Чувство  безсмертія  есть  внутрен- 
ній  барометръ  ,  или  указатель  состоянія 
сердца.  ДоколЬ  сіе  благое  чувство  одушев- 
ляешь добраго,  дотолЬ  оно  есть  зеркаломъ, 
отсвЬчиваюгцимъ  въ  себЬ  всЪ  виды  злобы 
ыечесшиваго,  не  воспріемля  однако  въ  себя 
оныхъ  супіностію;  дошолЪ  злой  не  можешь 
уничтожишь  въ  себЬ  смуніающей  его  мысли 
о  БогЬ,  яко  Судіи  дЬлъ  своихъ,  и  не  трепе- 
тать не  можешь.  Ахъ !  есгаьли  бы  мысль 
о  БогЬ  и  безсмертіи  не  отражалась  изъ 
души  праведника  въ  его  душу,  онъ  бы  еще 
простилъ  ему  оную,  какъ  праздное  мечта- 
ніе.  Тогда  подобная  мысль  учинилась  бы 
для  злаго  благотворнымъ  средствомъ  къ 
удобнЬйніему  у  него  похиніеніхо  всего,  чЬмъ 
сей  ни  обладаешь.  Но  есгаьли  бы  и  подлин- 
но такая  мысль  могла  быть  токмо  химерою, 
а  не  самою  подлинкостію,  то  бы  истинно 
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добрые  долженствовали  быть  паче  ли- 
ііемъ  глупости,  а  не  образомъ  высочайшей 
мудрости.  Оная  мысль  могла  бы  тогда 
назваться  химерою,  когда  бы  противная 
ей  могла  быть  сущимъ  убЬжденіемъ  для 
злаго.  Тогда  конечно  онъ  осшавилъ  €ы  въ 
покоЪ  добраго,  какъ  нынЪ  добрый  остав- 
ляешь самаго  его  въ  покоЪ  за  силу  своего 
убЪжденія  ,  въ  коемъ  созерцаешь  заранюе 
небо,  безсмершіе  и  Бога;  онъ  по  чрезмюр- 
іі ой  великости  сихъ  предмегаовъ  судипгъ 
сравнительно  о  ничтожности  у  него  отъ- 
емлемаго.  Онъ  бы  могъ  вооружиться  про- 
тиву  такого  у  него  оганягаія,  и  по  праву 
природы  прогаивупосгиавить  силу  силЪ,  и 
неправдЬ  хигаросшь  коварства;  но  не  при- 
рода даешъ  ему  блаженное  безсмертіе  ,  и 
потому  не  на  ея  началахъ  основываешь  и 
онъ  право  свое,  какъ  и  правду  убЬжденія 
своего;  ке  природа  есть  нЬль  его  достиже- 
ния; не  у  нея  онъ  учигася  какъ  поступать 
ему  съ  ближними  ,  но  у  Бога.  И  сей-шо 
Богъ  посшавилъ  завотнымъ  съ  человЬкомъ 
усдовіемъ?неинаііо  обрЪсшиЕго  въ  будуіцемъ 
ч.вЬкЪ,  какъ  съ  умернівленіемъ  въ  себЪ  всего 
того,  что  происходишь  ошъ  настоящего 
вТзка.  Сей  Богъ  вЪдашь  и  слышать  огаъ 
вЬрныхъ  не  хоніепіъ  ни  природы,  ни  чело- 
вечества для  полученія  Его,  но  Христа,  да 
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единое  сіѳ  имя  будепіъ  у  нихъ  и  словомъ 
ихъ  языка,  и  суніностію  ихъ  сердца,  и  дЪ- 
домъ  лхъ  опыгаа.  ВнЬ  Христа  ,  все  есть 
безуміе  и  запусшЪніе.  ВнЪ  Христа  ніэтъ, 
и  ниже  быть  можетъ  блаженное  безсмер- 
тіе.  Поучающій  иному,  ругается  Христу, 
и  упраздняетъ  крестъ  его.  Естьли  кто 
учить  ,  якобы  могло  какое  либо  блажен- 
ство быть  по  ученію  немош;ныхъ  и  худьіхъ 
стихій  природы,  сей  отметаетъ  Христа, 
и  нЬсть  Христовъ  ,  ко  Анти-Христовъ. 
Истинный  Христіанинъ  вЬрою  хромать 
не  долженъ,  хотя  бы  и  хромалъ  ученіемъ 
тЬлеснымъ,  которое  вмалЪ  есть  полезно. 
Добрый  служитель  Іисусъ  Христа  отри- 
цается скверныхъ  и  бабіихъ  басней  ,  пи- 
шаемъ  будучи  словесы  Вѣры,  по  ученію  Апо- 
стольской І^еркви  ( 1 .  Тим.  IV.) 

Тако  самое  простое  разсужденіё  убЬж- 
даетъ  насъ  въ  безсмертіи  д  у  ш  и  ч  е  л  о  в  Ь  че- 
ской. Ошриііаніе  оной  злыми  обнаружи- 
ваетъ  кЪчгио  другое.  Поелику  же  не  бы- 
ваешь дЬйствія  безъ  причины,  шакъ  и  сему 
отрицанію  должна  быть  причина.  Ибо  и 
у  добрыхъ  мысль  о  безсмертіи  есть  дЬй- 
ствіе,  коего  причина  есть  Богъ.  Добрый 
говорить,  я  есмь,  следственно  есть  иБогъ, 
есть  тошъ,  кто  сотворилъ  меня.  Сотво- 
реніе  есть  дЪло  всемогущества,  а  человЪкъ 
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есть  одна  немоніь.  Немощь  не  можегаъ 
дать  бытія  себЬ.  СлЪдственно  ,  я  есмь, 
есть  и  Богъ.  Природа  не  есть  я,  не  есть 
разумъ,  но  вмЪстилипіе  однихъ  силъ  и  ве- 
іцесхпва  ,  разумомъ  приспособляемыхъ  къ 
дЬлу  и  направляемыхъ  къ  нЪли:  коль  ми  паче 
природа  не  есть  сердце.  Ибо,  есгаьли  бы 
сердце  могло  быть  произведеніемъ  природы, 
никогда  бы  не  обрЪлось  такого  чудовині- 
наго  сердца,  которое  для  того  бы  презрЬло 
природу ,  отвергло  матерь  свою,  дабы  обло- 
бызать свою  мечту,  назвать  ее  суиіествен- 
нымъ  своимъ  благомъ  и  Богомъ,  и  все  это 
предъ  лиііемъ  самой  природы,  въ  нЪдрЬ  ея, 
на  персяхъунея;  которое  бы  всЪ  сокровища 
ея,  якоизгребіе,  нвсЬутЬхи,  яко  прелесть 
и  обманъ,  повергло  предъ  единою  мыслію 
о  безсмертіи  въ  БогЬ.  И  естьли  злой  въ 
обладаніи  дарами  природы  полагаетъ  все 
свое  блаженство,  то  онъ-ли,  видя  оныя  съ 
хпакимъ  презрЪніемъ  повергаемыя,  не  пос- 
пЬшилъ  бы  утвердить  въ  добромъ  такого 
его  безумія,  которое  чрезъ  то  самаго  его 
надЬляетъ  такими  благими  %  Но  нЬпгъ  , 
\  естьли  злой  съусердіемъ  изыскиваетъ  сред- 
ства къ  отнятію  у  б  ли  жн  я  го  богатствъ 
его,  то  уже  съ  неистовленіемъ  посягаетъ 
на  погашеніе  въ  немъ  мысли  о  безсмертіщ 
мысли,  которая,  по  собственному  его  увЪ- 
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ренію,  есгаь  мечта  ,  порожденіе  предраз- 
судка,  плодъ  боязливой  совЪсти,  и  вь  слЪд- 
ствіе  которой  однако  онъ  получаешь  то, 
въ  чемъ,  по  егоже  самоубЬжденію,  состо- 
ишь все  его  щастіе.  Добрый  хочетъ  ос- 
таться даже  и  при  одной  мечгпЬ  своей,  какь 
называешь  міръ  надежды  его;  но  злой,  уже 
отняты  я  имъ  у  него  сокровища  ,  готовь 
съ  такою  же  охотою  возвратить  ему  па- 
ки, съ  какою  злобою  посягаль  на  исгаор- 
женіе  оныхъ ,  лишь  бы  добрый  исшоргъ 
самъ  у  себя  мечту  свою,  погасилъ  надежду 
на  будущее,  потребилъ  въ  себЬ  понятіе  о 
БогЬ,  въ  иесуніествованіи  коего  злой,  есгаь- 
ли  положиться  на  слова  его,  увЬренъ,  какь 
не  льзя  болЬе.  О  безумія  людскаго  !  Мо- 
жетъ  ли  нечестіе  болЬе  обличать  свою  не- 
правду, и  отрицать  то  еъ  своихъ  дЪйстві- 
яхъ,  чему  поучаешь  словами?  Не  дЬйствія 
ли  есть  живый  языкъ  нашего  сердца  ,  не 
они  ли  свидЬтельствуюшъ  на  неправду 
языка  нашего,  когда  мы  стараемся  съ  та- 
кою силою  бороть  то,  что  нами  же  за  мечту 
почитается?  Ахъ!  не  сими  ли  дЬйсшвіями 
мы  ясно  говоримь,  что  сердце  не  вЬрить 
тому,  что  проповЬ дуешь  языкъ  нашъ,  и  что 
иапротивъ  оноже  невольно  тому  вЪритъ, 
что  боритъ  :  ибо  естьли  бы  не  вЬрило, 
есшьли  бы  то  не  было  его  собственнымъ 


убЬжденіемъ,  шо  бы  оно  того  и  не  бороло. 
Но  человЪкъ  боригаъ,  поелику  не  можешь 
наслаждаться  въ  мирЬ  жизнію,  доколЬ  въ 
свЪтлой  и  с  тин  Ь  безсмертія  созерцаешь 
свое  беззаконіе  и  читаетъ  свой  судъ  , 
предъ  коимъ  все  наслажденіе  ,  все  то  , 
что  для  него  есть  дражайшаго,  чему  уже 
принесъ  неслыханную  жертву  ,  погубивъ 
душу  свою,  предъ  коимъ  все  то,  говорю,  при- 
нужденъ  бы  онъ  былъ  признать  за  уметы  и 
отребіе,  и  убЬдить  себя  наконеп/ъ  ужене  въ 
ничтожество  безсмертія  и  гряду  иіаго  міра; 
но  что  онъ  душу  свою  промЬнялъ  на  свою 
блевотину, и  на  калъ  тинный  (2  Пет.  /I.  12). 

Для  чего  же  сердце  добраго  раз  ши- 
ряется за  предЬлъ  б  ид  имаго  ,  естьли  бы 
природа  была  предЪломъ  всего  суніеству- 
гоіцаго?  Не  отъ  того  ли  ,  что  носигаъ  въ 
себЬ  сЪмя  безсмертія,  духа  ищущаго  соо- 
бразнаго  себЪ  наслажденія,  для  коего  все 
земное  есть  не  по  вкусу,  которое  для  него 
есть  противно,  ненасытительно?  Длячего 
же  сердце  злаго  отвергаетъ  оное?  Тайна 
сія  доколЬ  въ  немъ  самомъ  пребываешь 
(хотя  ничто  же  есть  покровенно,  еже  не  огп- 
крыется:  и  тайно,  еже  не  увЪдЬно  будетъ). 
Она  не  есть  уже  тайною  и  для  добраго  , 
не  токмо  для  самаго  злаго  :  естьли  же  и 
есть  тайною^  шо  потому  токмо,  что  злой 
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бЪжитъ  огаъ  свЪгаа,  да  не  обличатся  злы  я 
дЪла  его.  Онъ  самъ  сіе  вЪдаетъ  ;  ибо 
имЬегпъ  сердце  ;  но  не  хочетъ  вЪдать.  И 
естьли  онъ  не  хочетъ  вЪдать  о  истинЬ 
безсмертія,  га  о  уже  не  можегаъ  не  вЪдать 
того,  чгао  онъ  угаЬсняетъ  въ  себЬ  чувство 
сіе:  это  есть  вседневный  опыгаъ  его;  онъ 
не  можетъ  не  знать  того,  колико  онъ  бо- 
ится пробужденія  въ  себЬ  такой  мысли,  и 
что  когда  боритъ  оную  въ  одной  части 
воли  своей,  то  не  можетъ  не  вЪдать,  какъ 
въ  другой  осуждается  за  то.  Потому -то 
онъ  не  хогаЬлъ  бы  ни  обращать  вниманія 
на  сію  мысль  ,  ни  бороться  съ  нею  :  ибо 
то  и  другое  раждаетъ  досадительный 
свЪтъ  на  обличеніе  мерзости  того  ,  что 
для  него  драгои/Ънно,  и  нъ  чему  онъ  при- 
лЬпился  всемъ  своигіъ  сердцемъ. 

Какая  бы  могла  быть  причина  отри- 
цать злому  продолженіе  бытія  своего  за 
гробомъ  ,  естьли  бы  это  было  одно  про- 
стое токмо  продолженіе  его  жизни,  како- 
вою она  уже  и  здЪсь  есть?  Въ  самой  этой 
жизни  можетъ -ли  онъ  желать  и  не  желать 
жить?  Не  употребляешь  ли  онъ  всевозмож- 
ныхъ  способовъ  къ  продолженію  сей  жизни? 
Почему  же  она.,  будучи  для  него  здЬсьвожде- 
лЬнною,  за  гробомъ  же  могла  бы  внезапно 
показаться  толико  ненавистною?  Откуда 
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сіи  противуборетвуюпіія  одно  другому 
желанія  въ  одномъ  и  гаомже  сердііЬ  ?  Не 
носишъ  ли  уже  въ  себЬ  настоящая  жизнь 
полнаго  свидЪтельства  о  несомнЪнносгаи 
бышія  будущей?  Какимъ  желаніемъ  вожделЬ- 
ваешъ  въсебЪ  человЪкъ  продолженія  жизни, 
откуда  онъ  почерпаетъ  въ  себЬ  оное?  Слад- 
кой напишокъ  не  самъ-ли  о  себЬ  возбуж- 
даетъ  желаніе  пить  его?  Не  изъ  горечи-ли 
отвратительнаго  напитка  раждаегпся  въ 
насъ  къ  нему  опгвращеніе  ?  СлЪдстзенно , 
ежели  желаніе  жить  есть  внушеніе  отъ 
жизни ,  то  откуда  бы  въ  насъ  было  , 
при  жизни  самой,  нежеланіе  продолжеяія 
оной?  До  самаго  издыханія  мы  не  можемъ 
не  желать  оныя  (*).  ВсЬ  умирающие  суть 
тому  живое  доказательство,  что  доколЪ 
жизнь  въ  насъ,  мы  не  можемъ  почерпать 
изънеяинаго,  кромЬ  желанія  продолженія 
жизни;  и  когда  всЪ  уже  ближніи  остают- 
ся безъ  надежды  по  отношенію  къ  умира- 


(*)  Некоторые  случаи  сему  положенію  противорѣчатъ. 
Ибо  многіе  хогаяшъ  смерти  ошъ  старости,  болѣзни, 
нешастныхъ  Естрѣчъ ,  малодушія,  отчаянія.  и  проч. 
ко  есѢ  таковые  случаи  суть  токмо  прикосновенные 
къ  жизни ;  а  сочинитель  разеуждаетъ  о  побужденіи 
самой  жизви.  Устрани  всѣ  оные  случаи  .  и  не  одного 
не  останется;  кто  не  дожелалъ  бы  жить, 


гощему ,  одинъ  онъ  живегаъ  надеждою  ,  и 
еще  не  умеръ  жизни  своей.  На  краю  са- 
змаго  гроба  было  бы  сущимъ  безуміемъ  не 
желать  жизни;  какъ  же  не  будешь  оно  гаа- 
ковымъ  и  гаого  болЬе  при  полномъ  наслаж- 
деніи  жизни  ?  Самый  нечестивеп/ь  ,  ощу- 
шивъ  уже  коненъ  свой,  хотя  бы  и  сказалъ 
что  за  гробомъ  нЬпгь  жизни,  не  болЪе  былъ 
бы  достоинъ  вЪры  ,  какъ  и  юноша  отда- 
ленный отъ  смерти  своей  многими  еще 
годами.  Несправедливо  доселЪ  въ  отвер- 
женіе  безсмертія  иные  говоряіпъ,  никто, 
де,  еще  съ  того  свЬта  не  приходилъ.  Кро- 
мЬ  того,  что  сіе  несправедливо,  но  естьли 
бы  и  можно  было  допустить  такое  пред- 
иоложеніе,  то  оно  было  бы  и  тогда  про- 
тивъ  невЬрія:  ибо  равно  никто  не  прихо- 
дилъ съ  того  свЪша  увЪрить  насъ,  чтобы 
не  было  и  жизни  ;  между  гаЬмъ  ,  какъ  ни 
одного  не  было,  который,  умирая,  не  желалъ 
бы  еще  жить,  особливо  жить  благополуч- 
но. Благополучіе  же  есть  обстоятельство 
токмо  прикосновенное  къ  жизни.  И  потому 
подъ  какимъ  бы  кто  предлогомъ  нихотЬлъ 
жить,  не  менЪе  того  желаше  сіе  не  отъ 
благополучія  было  бы,  а  отъ  самой  приро- 
ды желающей  жить  всегда. 

Впрочемъ  ,  естьли  бы  то  могло  быть 
дока  з  а  1 1 1  ель  с  ш  в  о  м  ъ  ничтожества,  что  ни 
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кто  изъ  умершихъ  не  приходилъ  съ  гаого 
свЬгаа:  гао  и  на  сіѳ  съ  большею  правдою 
о  ш  в  Ь  га  с  т  в  у  і  о  га  ъ ,  чгао  были  таковыя  умер- 
шихъ явленія  ;  но  невЪріе  имЪегаъ  нужду 
не  признавать   истины  шаковаго  свидЬ- 
гаельсгава  по  гпойже  причхшЬ,  по  которой 
оно  нудигаъ  себя  отрицать  и  Бога.  Сверхъ 
гаого,  есгаьли  души  человЬческія  продол- 
жаю тъ  жигаь  и  по  с  мер  гаи  гаЬла,  гао  симъ 
доказывается  вмЬсгаЬ,  что  есть  Богъ:  слЬ- 
довагаельно  явленіе  умершихъ >  разеуждая 
вообще,  не  можетъ  быть  произвольно:  сіе 
могло  бы  произвесгаь  очевидный  безпоря- 
докъ  въ  здЬшнемъ  мірЬ.   Почему  требуе- 
мое нечестивыми  явленіе  мершвыхъ,  каиъ 
бы  это  было  к Ь чгао  естественное  здЪш- 
нему  га  Ьл  ее  и  ому  міру,  противно  смотри  - 
гаельегаву  о  насъ  Промысла.  Да  нечести- 
вые не  могутъ  также  не  вЬдать  и  того, 
чгао  дЪло  у  насъ  о  ВЬрЪ,  а  явленіе  духовъ 
содЬлало  бы  оную  безполезною.  КромЪ  то- 
го, люди  умираютъ  и  злые  и  добрые;  ка- 
кимъ  же  бы  образомъ  возможно  было  согла- 
сить произвольныяихъявленія  послЬ  смер- 
ти безъ  ужаснЬйшихъ   изъ  гаого  послЬд- 
егавій?  Вогаъ  какъ  мало  поиимаютъ  нече- 
стивые силу  собственныхъ  словъ  своихъ. 
Не  огпъ  гаого  ли  ,  что  они  говорягаъ  біяй 
воздухъ,  м  суть  яко  мЪдь  звЬняіцая,  или 
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кимвалъ  звучащій?  Одинъ  ошголосокъ  бе- 
зумія. 

Не  надлежипгъ  смЪшивать  въ  человЪкЬ 
двухъ  оныхъ  чувсшвъ  ,  желанія  жишь  ,  и 
желанія  уничгаоженія  жизни.  Подобныя 
пропіиворЬчія  испещряю  піъ  всЬ  дничеловЬ- 
ческіе,  не  уничтожая  однако  единства  бы- 
тія  его.  НерЬдко  въ  одну  и  туже  мину- 
ту онъ  желаешь  вещи  ,  и  пребываешь  въ 
и  ер  Ь  ш  и  м  ости.  Такое  состояніе  его  явно 
показываетъ  въ  немъ  двЪ  склонности,  или 
двЬ  силы  въ  единой  его  душЬ  заключающая- 
ся. Начало  желанія  жизни  ошъ  Бога:  нача- 
ло нежеланія  жизни  отъ  діавола.  Естьли 
видятъ  тварей  на  иЬкоторыя  мгновенія 
какъ  бы  въ  нерешимости:  то  это  происхо- 
дишь оіпъ  того,  что  душа  ихъ  состоишь  въ 
зависимости  ошъ  внЬшнихъ  впечатлЪній, 
хотя  съ  неравною,  но  ощутительною  равно 
силою  въ  одно  время  на  нее  д  Ъй  с  т  в  у  ющи  х  ъ , 
и  о  с  т  а  в  л  я  ю  щ  и  х  ъ  ее  въ  нерЬшимости.  Про- 
межутокъ  сей  крахпокъ,  за  когаорымъ  по- 
слЬдуегаъ  выборъ,  или  паче  невольное  оста- 
нозленіе  на  единомъ  какомъ  либо  изъ  ощу- 
щеній.  опредЬляемомъ  большеюсложностію 
полученныхъ  впечатлЬній.  Сверхъ  того  3 
у  тварей  такое  перемеженіе  нежеланія  ни 
того,  нидругаго,  обыкновенно  происходить 
ошъ  дЬйствительнагоприсутствіясупіихъ 


предметовъ;  да  и  сосгаояніе  оное  не  есть 
у  нихъ  прогаиворЬчіе,  но  пріосіпановленіе 
всякихъ  чувсгавъ.  Какъ  скоро  же  одно  ка- 
кое нибудь  впечатлЬніе  всЬ  прочія  преси- 
литъ,  они  предаются  оному,  и  успокоива- 
югася.  у  человЬка,  напротивъ,  выборъ  не 
зависишь  собственно  отъ  внЬшнихъ  пред- 
метовъ, но  отъ  внутренняго  состоянія 
воли  его  ,  которая  не  сложностію  пред- 
мешныхъ  впечатлЪній  на  душу  рЬшаетъ 
себя;  но  по  тЬмъ  понятіямъ,  какія  чело- 
вЬкъ  составляешь  себЬ  о  благополучіи. 
Тщетно  противныя  его  понятію  о  ніастіи 
предметы  сшанушъ  представляться  ему,  и 
дЬйстзовать  на  него  со  властію;  напри- 
мЪръ:  тщетно  другъ  его,  видя  его  заблуж- 
деніе  ,  сталь  бы  истощать  предъ  нимъ 
все  богатство  и  прелесть  краснорЬчія:  онъ 
отъ  того  содЪлается  лишь  угрюмое.  Па- 
смурность обляжетъ  лице  его  ,  мрачное 
молчаніе  осЪнитъ  долу  уклоненный  его 
взоръ;  все  покажешь,  что  оныя  дЪйсгавія 
остались  не  безъ  силы  своей,  но  что  тх>* 
впечатлЪнія  ,  вмЪсто  чаемаго  убЬжденія, 
произвели  одно  смуіііеніе  и  безпокойство. 
Откуда  же  сіе  безпокойство  и  смятеніе, 
когда  тЪже  предметы  и  тЪже  истины, 
предложенныя  другомъ  >  составляютъ  въ 
немъ  самомъ  услажденіе  души  и  увеселеніе 
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духа  его?  Когда  бы  челОвЬкъ  состоялъ  изъ 
однихъ  душевныхъ  желаній,  сумма  впечага- 
лЬній  составляла  бы  весь  его  выборъ;  люди, 
будучи  одинакаго  естества,  одинаково  бы 
принимали  и  впечагалЪнія  окружающихъ 
предмегаовъ,  всегда  дЪйствующихъ  съ  не- 
преложною одинаковостію.  Откуда  же  въ 
нихъ  гіолико  многообразная  разность  въ 
принятіи  впечатлЬній,  какъ  не  отъ  умст- 
венной силы,  не  состоящей  въ  области  ви- 
димаго,  но  творящей  свой  міръ,  такъ  что 
самый  безбожникъ,  всякую  духовность  от- 
рицающей, не  менЬе  въ  духовности  своего 
рода  пребываешь,  и  въ  ней  живетъ  и  дви- 
жется. Ибо  не  вещь  имъ  обладаешь,  но 
понягаіе  сотворенное  имъ  о  щасшіи  своемъ; 
щастія  же,  какъ  существа,  и  какъ  произве- 
дения природы,  въ  природЬ  нЬшъ.  Следова- 
тельно, нельзя  занимать  щастія  отъ  того, 
у  кого  нЬтъ  онаго.  Природа  не  можетъ 
вмЪщать  въ  себЪ  блаженства  :  ибо  быть 
блаженнымъ  есть  быть  въ  такойже  мЪрЪ 
и  разумЬтельнымъ.  ВЬдЪніе  и  блаженство 
не  живутъ  порознь:  ибо  блаженство  не  бы- 
ваешь безъ  вЬдЪнія.  ВЬдЪніе  безъ  блажен- 
ства есть  адское  состояніе;  блаженство 
безъ  вЪдЪнія  есть  довольство  безсловес- 
ныхъ  животныхъ.  ИмЬть  вЪдЬніе  и  бла- 
женство и  пребывать  въ  безпокойствіи  , 
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будехпъ  ощутимое  прогпиворЪчіе.  Быть 
блаженну  есть  уже  быгаь  и  спокойну.  По- 
чему верховное  блаженство  будетъ  и  вер- 
ховнымъ  вЬдЪніемъ  ,  и  купно  верховнымъ 
сиокойсгпвіемъ.  Но  такова  ли  природа?  И 
шакъ  не  она  творитъ  человека  щастли- 
вымъ  ,  который  однако  ничего  такъ  не 
иихетъ,  какъ  піастія,  итЪмъ  доказываешь, 
что  и  въ  немъ  оное  не  обрЬтается.  Онъ 
бы  не  искалъ  быть  щастливымъ,  естьли 
бы  не  ощущалъ  внутръ  себя  желанія  къ 
тому.  И  какъ  бы  въ  немъ  образовалось 
оное  желаніе,  естьли  бы  чувство  оное  не 
было  врожденнымъ?  Но  откуда  взялось  бы 
оное  чувство  ?  Само  собою  оно  не  изни- 
каетъ,  какъ  не  можетъ  быть  и  слЪдстві- 
емъ  предразсудка  ,  ни  воспитанія.  При- 
рода же  не  могла  насадить  того,  чего  сама 
не  имЬетъ,  и  чему  удовлетворить  не  мо- 
жетъ. О  слЬпотствугощій  человЬкъ!  до- 
колЪ  пребывать  ему  съ  самимъ  собою 
въ  противорЬчіи  ?  ДоколЬ  закоснЪвать 
въ  злочестивомъ  своемъ  упорствЪ  ?  До- 
колЪ  ему  искать  и  убЪгать  отъ  своего 
истиннаго  піасіпія  ?  Ахъ !  естьли  бы  діа- 
волу  возможно  было  на  единое  мгновеніе 
выйти  изъ  своей  сущности,  онъ  бы  вос- 
трепеталъ  видя  человека  въ  такомъ  оже- 
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сіпоченіи  къ  принягаію  предложенная  ему 
средства  спасенія. 

Сіе-то  насажденное  въ  человЬкЬ  чув- 
ство блаженства  и  есть  то,  что  творитъ 
его,  суща  здЬсь,  или  щастливымъ^когда  оно 
въ  немъ  сообразуется  съ  своимъ  первооб- 
разнымъ,  по  коему  человЬкъ  состворенъ;или 
злополучнымъ,  когда  онъ  обращаешь  оное 
на  исканіе  тамъ  щастія,  гдЬ  нЬтъ  его  во- 
все. Да  познаеті>  отсюда  человЬкъ  вину 
всЬхъ  своихь  противурЬчій  и  возмущенійо 
Когда  набожный  другъ  изображаетъ  предъ 
нимъ  красоты  вЬры  ,  да  уловитъ  оное 
внутрь  его  воздыхающее  по  щастію  чув- 
ство; мирныя  слова  его  касаются  въ  немъ 
того  чувства,  онъ  ощущаетъ  въ  себЪ  сла- 
достное сіе  прикасаніе:  но  имЬвъ  уяіе  не* 
щастіе  привязаться  къ  понятію,  по  обра- 
зу своему  о  щастіи  составленному  ,  онъ 
вмЬсто  того,  чтобы  духомъ  своимъ  обло- 
бызать дружескихъ  оныхъ  словъ  при- 
косновеніе,  возмущается  при  самомъ  на- 
чалЬ  бесЬды  спас  и  ш  е  л  ь  н  дм  \  и  ,  заключая 
упорностію  въ  себЬ  свое  чувство,  воспя- 
щаетъ  оному  принимать  въ  себя  словеса 
утЬшенія  ,  которыя  Богъ  подаетъ  ему 
чрезъ  подобныя  орудія.  Тогда  заградивъ  всЬ 
входы  и  исходы  сердца  собственнымъ  сво- 
имъ духомъ,  слышитъ  одни  безплодноуда- 
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ряюіціл  о  совЪсгаь  его  словеса;  и,  чувствуя 
укоризны,  исполняется  горечи  неудоволь- 
ствія.  Тогда  самовольное  невниманіе  ста- 
вишь въ  извиненіе  своего  непониманія  , 
не  примЪчая  даже  того  ,  что  такая 
бездЬльная  отговорка  и  дЬтей  въ  смЪхъ 
приводить;  и  что  онъ  не  другое  учи- 
няетъ  ,  какъ  что  творитъ  и  негодное 
дитя,  когда  против  у  рЬчатъ  господствую- 
щей въ  немъ  страсти. 

Такимъ  образомъ,  когда  нЪкійгласъ  гово- 
рить душЬ,  что  она  есть  жизнь  и  умереть 
не  можетъ  ,  то  въ  нЪкоторыхъ  людяхъ 
она  соглашается  на  сіе  и  составляешь  съ 
онымъ  единое  убЪжденіе  :  но  въ  другихъ 
она  отметаешь  оное.  Почто  же  одинъ  прі- 
емлетъ,  а  другой  отменяешь?  Есгаьли  бы  не 
было  разумной,  въ  душу  втекающей,  силы, 
душа  не  могла  бы  разуметь  сама  себя.  Такъ 
токмо  Божество  само  въ  себЬ  разумЪтель- 
но.  Почшо  же  душа,  будучи  у  всЪхъ  людей 
единаго  естества  ,  у  однихъ  отвергаешь 
разумЪшельную  оную  силу,  у  другихъ  прі- 
емлегаъ?  Можетъ  ли  сіе  происходить  безъ 
достаточной  и  внЬ  человЬка  существую- 
щей причины  %  Ни  подъ  какимъ  видомъ. 
Есгаьли  бы  это  могло  быть  безъ  причины, 
то  какъ  бы  одинъ  свое  понятіе  о  безсмер- 
тіи  обращалъ  въ  причину,  движущую  его 
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на  отрЬченіе  огаъ  всего  міра  и  самой  жиз- 
ни, но  не  огаъ  онаго  убЪжденія;  другой  на- 
прогаивъ  ,  хотя  бы  въ  жертву  своему  по- 
нятно и  не  принесъ  жизни,  которую  еди- 
ну  и  чтитъ  верховнымъ  своимъ  благомъ  , 
но  готовь  бы  былъ  учинить  великія  по- 
жертвованія  для  того,  кто  согласился  бы 
съ  нимъ  въ  мысляхъ  на  уничтоженіе  наше- 
го бытія  по  смерти.  Итакъ  оба  они  не  дЪй- 
ствуютъ  ли  въ  слЪдствіе  нЬкакихъ  на  ихъ 
склонности  дЪйствующихъ  силъ,  изъ  ко- 
шорыхъ  одна  просвещая  о  БогЬ ,  проли- 
ваетъ  въ  него  съ  шЬмъ  вмЪстЪ  свЪтлое  у  бЪж- 
деніе  о  безсмертіи  души. Другая,  напротивъ, 
силясь  изгладить  всякое  о  БогЪ  понятіе, 
старается  не  допустить  до  блаженнаго 
увЬренія  въ  бытіи  Его,  и  на  сей  коненъ  воз- 
двигаешь въ  грЬшникЬ  лукавые  помыслы  на 
устрашеніе  виновныя  его  совЬсти.  Для 
успокоенія  своего  таковый  человЪкъ  вы- 
мышляешь разумъ  и  природу,  хотя  всеча- 
сгаыми  своими  сшрастями,  поставляющи- 
ми его  въ  противурЪчіи  съ  самимъ  собою  и 
съ  другими,  очевидно  доказываешь,  что  ему 
не  извЪстны  ни  разумъ,  ни  природа;  и  что 
то  и  другое,  какъ  ни  присущи  сами  по  се- 
6Ь,  есть  токмо  призракъ  того,  что  онъ  и 
самъ  подъ  тЬми  словами  разуметь  хочешь. 
Ибо  въ  подлинности  нЬтъ  ни  существен- 
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наго  разума,,  ни  разумной  природы.  Хри- 
сгаіане  же,  и  даже  язычники,  каковъ  былъ 
Пдагаонъ  ,  не  другое  что  подъ  природою 
разумЪли,  какъ  видимые  предлоги  къ  воз- 
бужденію  въ  насъ  не  разума  собственно, 
но  разумЪпіельной  въ  дуікЬ  способности, 
въ  которую  разумъ  проливается  свыше. 
Потому-то  отчуждаюшдй  себя  ошъ  Бога,  и 
не  имЬя  свЬша,  по  необходимости  пребыг 
ваешъ  во  шміь  А  какъ  и  пребывазюшдй  во 
шмЪ  ,  не  остается  безъ  какой  либо  дЬя- 
шельносши,  то  душа  его  находясь  въ  дви- 
женій,  вмЪсшо  того,  чтобы  воспринять 
свЬтъ  отъсвЪта,  разверзаешь  себякъпри- 
нятію  тмы  грЬховной,  или  духа  отъ  Бога 
удалеинаго.  Но  сей  духъ  также  .не  безъ 
силъ;  а  сіи  силы  возбуждая  въ  немъ  сооб- 
разныя  естеству  своему  движенія,  увлек а- 
ютъ  его  напослЬдокъ  къ  непризнанію  Бога, 
и  къ  отриііанію  безсмертія.  Тако  діаволъ 
есть  огпецъ  лжи:  ибо  вЪдаетъ,  чта  есть 
Богъ,  вЬдаешъ,  что  есть  безсмертіе,  пое- 
лику самъ  пребываешь  въ  осужденіи  ;  но 
внушаешь  противное,  дабы  погубишь  чело- 
вЪка  невЬріемъ,  и  посмеяться  надъ  нимъ, 
что  рнъ  повЬрилъ  ему^  губителю  души  его, 
а  не  повЬрилъ  Богу,  ниже  себя  пощадЬв- 
шему  ради  его  спасенія. 
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Когда  говоряшъ  невЬруюхцему  о  без- 
емертпіи,  онъ  чувствуехпъ,  чгао  съ  призна- 
ніемъ  сей  истины,  должно  будетъ  согла- 
сишься и  на  гао,  что  есть  Богъ.  Что  же 
заставляешъ  его  отвергать  Существ  о  оное? 
Чувства  ли  его  доброты,  правоты,  исти- 
ны, любви,  щастія?  Ахъ !  естьли  бы  это 
гаакъ  подлинно  было  ,  не  поспЬшилъ  ли 
бы  онъ  облобызать  съ  нами  сего  Бога,  ко- 
торый есть  весь  добро,  весь  правда,  весь 
истина,  весь  любовь,  весь  блаженство;  и 
въ  дополненіе  ,  который  ничего  шанъ  не 
желаешь,  какъ  чтобы  человЬкъ  былъ  бла- 
женъ  чрезъ  все  продолженіе  вЪчности?  Но 
вЬроятно,  онъ  по  тому  такъ  судитъ,  что 
бытіе  Божіе  кажется  ему  не  возможно  : 
почему  же  оно  учинилось  возможнымъ 
для  его  ближняго?  Но  даразсудитъ,  что 
когда  бы  не  было  природы,  то  есшь,  есть- 
либы  всЬ  доставляемые  ею  способы  пита- 
н і я  были  отъ  него  отняты,  не  сталъ-ли 
бы  онъ  мало  по  малу  ослабЬвать  въ  своихъ 
силахъ,  или  съ  возврапіеніемъ  пищи  паки 
укрЬпляться:  да  разсудитъ,  естьли  бы  не 
было  Бога,  то  откуда  бы  взялись  у  вЪр~ 
ныхъ  силы  желать  Его  ,  и  для  обладанія 
Имъ  жертвовать  всемъ?  Можетъ-ли  одно 
ничтожное  изобрЪтеніе  поиятія  о  Богіэ 
творишь  сіе,  естьли  бы  въ  самомъ  суп 
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співЪ  Его  не  было?  Ахъ!  нещаспхный,  по- 
вЬрь  хошя  разуму  твоему,  который,  какъ 
ни  ничтоженъ,  совсЪмъ  тЬмъ  ,  скажешь 
тебЬ  иное,  есшьли  только  самъ  ты  не  по- 
хочешь  бЬжать  отъ  собственнаго  уже  тво- 
его разума;  когда  токмо  не  станешь  от- 
вращать вниманія  твоего  отъ  порядка  вы- 
водимыхъ  имъ  заключеній.  Онъ  свяясетъ 
для  тебя  оныя  одни  съ  другими,  аки  звЬнья, 
и,  можетъбыть,  составить  пДшь,  которой 
одикъ  конецъ  будешь  привязанъ  къ  види- 
мости, а  другой  къ  престолу  Божію.  Но 
невЪрующій  столькоже  не  хочешь  вни- 
мать разуму  своему,  колико  вЪрить  тому, 
что  есть  Богъ.  Онъ  столькоже  лжешъ 
на  свой  разумъ,  колико  на  самаго  Бога.  По- 
слЪдуя  нашимъ  разсужденіямъ,  онъ  не  мо- 
жешь не  чувствовать  возмущенія:  проти- 
воборство его,  въ  семь  случаЬ,  было  бы  на- 
прасно. Кто  же  лучше,  какъ  не  самъ  онъ 
чувствуешь  и  сію  причину,  что  онъ  для 
того  ошпалъ  ошъ  вЬры,  что  напередъ  от- 
рину лъ  благую  совЬсшь  (Тим.  I*  19),  что  не 
покорилъ  ея  І^еркви;  и  внутренно  восшав- 
ши  на  сію,  оставилъ  совЬсптъ  безъ  руко- 
водства, исказилъ  ее  по  своимъ  началамъ, 
и  пі: а іі о  впоЪлЪди  отпалъ  отъ  ВЬры.  Го- 
воришь съ  нимъ  о  безсмертіи,  есть  тоже, 
какъ  бы  говорить  ему  о  ожидающих!»  его  на- 
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казаніяхъ,  коихъ  онъ  не  терпя,  не  гаер- 
пигаъ  съ  тЬмъ  вм'ЬстЬ  и  безсмертія.  Кто 
же  имЬетъ  причину  устрашаться  наказа- 
нія,  какъ  не  тотъ,  кто  чувствуешь  себя, 
что  онъ  достоишь  того,  и  потому  досто- 
инъ,  что,  какъ  говорить  Апостолъ  язы« 
ковъ,  отри  нуль  благую  совЪсть,  и  съ  оною 
Божію  истину,  чрезъ  которую  Богъ  внут- 
ренне) открываешь  себя  человеку,  и  Самъ 
Себя  объясняешь  ему. 

Не  душа  въ  человЬкЪ  собтвенно  от- 
вергаешь безсмергаіе,  умереть  сама  нема- 
гущая,  но  грЬхъ  чрезъ  нее  и  съ  нею  живу- 
щей, и  на  вся  побуждающей.  Душа  ,  имЬя 
умъ  отъ  Бога  озаренный  истиною  ,  раз- 
личаешь добро  и  зло  и  увЬряетъ  себя,  что 
одно  не  можешь  быть  другимъ;  что  одно 
другому  есть  противно,  и  что  одно  столь 
же  есть  вожделЬнно,  колико  другое  бЪд- 
ствеино.  По  уму  же  Христову  знаетъ  она 
съ  полнымъ  убЪжденіемъ,  что  однимъ  все 
созидается  на  сохранение;  другимъ  напро- 
тивъ,  все  изобретается  и  приводится  къ 
разрушенію.  Одно  творитъ  любителей 
своихъ  ноги  красны  на  сотвореніе  нагор- 
наго  благовЬстія,  приносящаго  миръ  и  вся 
благая  во  спасеніе  ,  и  воцаряетъ  Бога  вѵ 
СіонЪ  ,  да  всякой  увЬсть  ,  яко  ту  есть 
{Исаіи  52);  другое  же  творитъ  ноги  люби- 
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гаелей  своихъ  скори,  еже  изліяши  кровь. 
нозЪ  бо  ихъ  на  зло  шекушъ  (Т7р.  /.  іб),  и 
содЪлываеіпъ  пхъ  мудрыми,  еже  шворпшп 
злая,  благо  же  шворигаи  они  не  познаша 
(/ер.  4- Не  невЬдаетъ  и  душа,  что  учи- 
няеь  рабою  духа  злобы,  и  пріявъ  въ  себя 
дыханіе  его  3  она  шолико  упивается  ошъ 
вина  ярости  его.,  что  всЪ  производимыя 
имъ  въ  ней  возбужденія,  сливаетъ  съ  бы- 
шіемъ  своимъ  ,  шворитъ  въ  себЬ  и  чрезъ 
себя  всЬ  его  пакости,  и  тако  неніастная 
еодЪлываетсяустамиилипротокомъ?чрезъ 
которой  адъ  проливаетъ  въ  міръ  сей  тму 
свою:  или  учиняется  жерломъ,  сквозь  от- 
версшія  коего  курится  изъ  преисподнія  ге- 
енскій  дымъ,  исполненный  Ьдкой  горечи  на 
поврежденіе  духовныхъ  очейчеловЪческихъ. 
Потому-то  сіи  люди  не  сами  по  себЬ  ош- 
вергаютъ  Бога  и  безсмертіе,  но  они  шво- 
рятъ  сіе  беззаконіе  по  наважденію  діавола, 
который  самой  ложью  своею  свндТзтель- 
ствуетъ  о  бытіи  истины:  ибо  ложью  сви- 
детельствуешь онъ  ,  что  есть  Тотъ  ,  о 
Комъ  говорить.  Когда  бы  не  было  того, 
не  на  кого  было  бы  и  ему  лгать  ,  не  о 
комъ  было  бы  и  говорить.  Ложь  не  могла 
бы  быть  тогда  ложью,  но  истиною.  Го- 
воряшъ:  нТэтъ  истины,  нЬтъ  безсмершія; 
а  того  не  хошяшъ  заыЬшигаь,  чшо  шошъ; 
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кгно  говорить  шакъ,  долженъ  говоришь  ли- 
бо ложь,  либо  истину.  Когда  первое.,  то 
онъ  лжетъ,  и  потому  вЪры  не  досіпоинъ; 
а  когда  говорить  истину  ,  то  уже  самъ 
есть  истина,  и  потому  паки  истина  есть, 
Но  можетъ  ли  истина  лгать  на  саму  себя, 
и  отрицаться  себя?  Никакъ:  следователь- 
но тотъ  говоришь  ложь  на  истину,  и  самой 
ложью  показываешь,  что  истина  есгаь;  ине 
токмо  есть,  но  чшо  ложь  знаеть  истину; 
знаешь  въ  ней  судь  свой,  страшится  пре- 
свЪгалаго  лица  ея;  ш3  не  могши  ничего  сдЬ- 
лагаь  ей  самой,  вымЬпіаетъ  на  человЪ- 
кахъ  :  тако  не  нанося  ей  самой  никакого 
вреда,  губишь  человЪковъ  чрезь  учиненіе 
ихъ  сообразными  сь  собою.  Когда  насту- 
пить царство  свЪгаа,  и  тма  навЬки  уда- 
лишся;  исшина  воцарится,  а  о  лжи  ниже 
помину  будешь;  тогда  всякое  прекословіе 
упразднится;  нынЬ  же  самимъ  прошивурЬ- 
чіемъ  доказывается,  какъ  бытіе  истины, 
шакъ  и  суіцествованіе  лжи.  Но  бЪдный 
невЬрный,  отвергнувъ  единственный  спо- 
собъ  кь  узнанію  истины,  не  можетъ  уже 
и  знать  ее;  а  потому  и  отрицать  оную 
безумно.  Чрезь  это  онъ  впадаешь  въ  та- 
кое уже  обезумленіе,  что  онъ  ниже  того 
выразумЪть  хочешь  ,  чшо  есшьли  нЪгаъ 
истины,    то    чЬмъ    будутъ  собствен- 
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ныя  слова  его?  Безъ  истины,  они  будутъ 
ложь.  Есгаьли  же  онъ  подъ  симъ  разумЪетъ 
о  истинЪ  превЪчной,  яко  Божество  само- 
суш,ей,  и  что  такой-то  истины  нЬтъ,  и 
оной-то  существованіе  онъ  отрицаешь;  то 
естьли  онъ  заподлинно  увЬреиъ  въ  томъ, 
шакъчшоже  отрицаешь  онъ?  Не  будешь  ли 
сіе,  по  собственному  его  сознанію,  отри- 
цать ниѵто;  а  то  и  еще  было  бы  не  вЬроят- 
нЬе,  чтобы  ниѵто  могло  возмущать  его  до 
ненависти  къ  ближнему,  хотящему,  напро- 
гаивъ,  увЪришь  его  въ  бытіи истины.  Что  же 
было  бы  другое  помЬшательство  ума?  Ахъ, 
естьли  можетъ  быть  въ  жизни  сей  наказа- 
ніе  за  отрицаніе  истины,  то  не  можетъ 
быть  ничего  онаго  наказанія  ни  естествен- 
нее, ни  справедливее,  ни  сообразнЬе  съ  со- 
стояніемъ  и  суніностію  самой  вещи,  какъ 
быть  лишену  познанія  о  самой  истинЪ.  Ко- 
гда же  невЬрный,  по  самому  отрицанію  ис- 
тины, не  чувствуетъ  того,  что  есть  она, 
и  отрицаешь  оную  потому  только,  что  не 
хочетъ  на  семъ  чувствЪ  остановить  вни- 
мания своего  ,  да  почерпнешь  изъ  онаго 
свЪтъ  своего  спасенія:  то  онъ  есть  вмЪ- 
сшЪ  и  ожесточенный  безумецъ  и  врагъ 
Божій,  тЬмъ  несмысленнЪйшій,  что  нижё 
того  раз  с  удить  хочетъ  ,  что  таковымъ 
отрицаніемъ  онъ  истинЪ  нисколько  гіовре- 


123 

дипть  не  можетпъ  у  а  себя  погубляегаъ  на* 
вЬки.  Отриііаніе  его  можешь  продлишься 
не  далЬе  гроба,  а  правда  быгаія  истины  не 
пресгаанетъ  ,  чрезъ  всю  свою  нескончае- 
мо ешь,  пожигашь  его  огнемъ  отчаянія. 

Сей-гао  ради  причины  сказалъ  я  выше, 
что  не  должно  о мЬ шивать  въ  человЬкЬ 
двухъ  оныхъ  чувствъ  ,  желанія  жизни  ,  и 
желанія  уничгаоженія  жизни  токмо  по  ту 
страну  гроба:  ибо  по  сію  желалъ  бы  онъ  пре- 
бывать вЪки  ііЪлыя  и  ііЬлую  вЬчиость  , 
чЪмъ  самымъ,  какъбы  указуегаъ  на  тс,  что 
ему  несносна  жизнь  токмо  въ  той  вЬчко- 
сти.Онъ  обличаешь  свойязыкъ  во  лжи,  и  до- 
казываешь послЪднимъ  своимъположеніемъ, 
.что  онъ  не  отрицаешь  быть  вЪчносгаи 
своего  желанія,  но  лишь  бы  оно  могло  со- 
бышься  по  его  началамъ.  Но  намь  нЬгаъ  дЬ- 
ла  до  побочностей;  ибо  разеуждаемъ  не  о 
томъ,  что  можетъ  быть  прикосновенно  къ 
бытію  жизни,  но  о  самой  жизни.  Блажен- 
ство же  и  муки,  суть  веш,и  токмо  прико- 
сновенныя  къ  нашему  предмету.  Злой  не 
отршцалъ  бы  своего  безсмертія,  есгаьлибы 
только  увіэренъ  быль  въ  полученіи  блажен- 
ства. Онъ  бы  не  погаребовалъ  и  того,  что- 
бы оное  блаженство  было  точно  по  его  по- 
нятно, какое  стяжалъ  о  немъ  вь  семь  вЪ- 
кЬ  5  тЪмъ  бы  вожделЬннЬе  оно  для  него 
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было ,  когда  бы  онымъ  могъ  быгаъ  Самъ 
Богъ.  Но  о  чудесности  ей  я  ты  я !  Никогда 
зло  не  могло  встрЪтиться  съ  именемъ 
Бога  и,  не  восчувствовать  невозможно- 
сти своего  соединенія  съ  Нимъ.  Оно  само 
сознаешъ  въ  себЬ  гнусность  и  свое  недо- 
стоинство, и  что  потому  только  и  отри- 
цаешь Бога:  ибо  страшится  Его  правосудия 
и  трепещешь  суда  Его.  Горе  человЪку  при- 
шедшему въ  погибель  }  и  о  себЬ  уже  не- 
радЬюпіему.  Онъ  чрезъ  то  самъ  на  себя  сви- 
детельствуешь, что  уже  со  всею  и с крен- 
ноадіію  облобызался  съ  діаволомъ  и  утвер- 
диль  съ  нимъ  завТэтъ  адскій.  И  вы  хода- 
таи демонскаго  спасенія,  не  льстите  се- 
бЬ. Діаволъ  никогда  не  престаиетъ  быть 
тЬмъ ,  чЪмъ  есть  онъ.  Не  ругайтесь  Бо- 
гу ;  Богъ  поруганъ ,  не  бываешь.  Богъ  не 
воспріимехпъ  въ  себя  діавола  ;  но  за  ваше 
беззаконное  мнЪніе  вселишъ  съ  нимъ  са- 
михъ  васъ  на  вЬки  ,  и  то  отдастъ  вамъ, 
чЬмъ  вы  дерзали  здЬсь  оскорблять  Его 
благость,  мысля  прицЬпить  къ  ней  діаво- 
ла,  аки  нЪкое  украшеніе,  аки  драгоценное 
ожерелье,  аки  честный  камень,  достойный 
обрЪтаться  посреди  вЬнца  Искупителева. 
умолкните  уста  адовы.  Мірской  безуменъ 
гаолико  уже  предпочтительнее  предъ  бе- 
зуміцемъ  л  ж  е  х  р  и  с  ш  і  а  н  с  ш  в  у  ю  щ  и  м  ъ  ,  колико 
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ошриі^ашь  бышіе  Божіе,  когда  увлекаются 
на  га  о  пороками  своими,  есть  меиЬе  предъ 
тЗэмъ,  чтобы  ругатися Богу,  уничиживъ  на- 
перед ъ  дЪло  Ёдинороднаш  СынаЕго,и  иропо- 
вЬдать  о  БогЬ,  не  га  о,  что  І^ерковъ  испо- 
вЪдуетъ  о  Иемъ,  но  что  влагаетъ  діаволъ 
въ  уста  своихъ  избранныхъ.  Какимъ  обра- 
зомъ  діаволъ  отъимется  самъ  отъ  себя,  и, 
не  преставая  быть  собою  ,  содЬлаешся 
благимъ?  Куда  же  денется  то,  что  въ  немъ 
было  демонскаго  ?  Какъ  измЪнится  злая 
сущность  на  естество  благое  %  Бошъ 
какъ  безуміе  само  съ  собою  мало  обстоя- 
тельно ,  связавши  одни  наборныя  слова  , 
ниже  разумоетъ  того  ,  о  чемъ  говорить. 
ВЬдаемъ,  что  у ляіе-мистиковъ чиститель- 
ный огонь  благодати  всегда  готовъ  :  но 
они  и  триъ  не  смыслятъ,  что  доказыва- 
ютъ:  ибо  огонь  чистительный  есть  огонь 
очипіаюпіій:  отъ  чего  же  станетъ  онъ  очи- 
щать зло?  Онъ  очипіаетъ  золото:  это  лю- 
бимое у  гааковыхъ  мисгаиковъ  доказатель- 
ство :  но  священное  Писаніе  говорить  о 
семь  огнЪ  примЪнительно  къ  естеству  че- 
ловеческому, а  не  къ  демонскому.  Ибо  и 
огонь  не  золото  отъ  золота,  но  всякую, 
золоту  чуждую  примЬсь,  отъ  самаго  золо- 
та очиніаетъ;  самой  же  примЬси  никогда 
въ  золото  не  обращаешь.  ДоколЬ  въ  чело- 
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вЪ  чес  к  ой  воли  сколько  нибудь  остается 
еще  кепринадлежащаго  демону,  дотолЬ  онъ 
не  безъ  надежды  на  спасеніе;  онъ  можегаъ 
пани  вообразить  въ  оной  образъ  .истины, 
освобождающей  его  отъ  шмы,  и  содЬлать- 
ся  чадомъ  благодати:  но  когда  воля  его  со- 
дЪлается  уже  престоломъ  волЪ  похотей 
діавольскихъ,  тогда  сей  человЬкъ  изъ  сы- 
на свободы,  творится  сыномъ  погибели, 
творящимъ  похоти  отііа  своего. 

Нечестивый  въ  имени  Бога  обрЪтаетъ 
уже  причину  къ  отриііанію  Его;  поелику 
признавая  себя  недостайна  его  благости, 
инаго  ничего  себЬ  не  чаетъ,  какъ  суда  и 
казни;  и  оныхъ  устрашаясь,  отмещетъ 
того  Бога,  который  вопіетъ  къ  нему,  какъ 
огаеі^ъ  ;  тамо  убояиіася  страха,  идѣже  не 
6Ъ  страхЪ.  (Т7с.  іЗ.  5),  и  ничего  инаго  не 
требуетъ,  да  возвратится  и  воздохнешь, 
и  уразумЪетъ,  гдЪ  былъ  (Исаіи  Зо.  і5),  и 
да  во  свидетельство  искренности  своего 
къ  Богу  воздыханія,  глаголетъ  лишь  самъ 
беззаконія  своя  прежде,  и  Господь  не  помя- 
нешь ихъ  иоправдишъ  (Исаіи  Іф.  26).  Но  ахъ! 
боязливая  злоба  своимЪ  свидЪтелъствомЪ  о- 
суждаеліая,  выну  лріемлетЪ  во  умЪ  лютая 
содержима  совѣстію  (Прем.  Сол.  17.  іо. 

Не  станемъ  искать  въ  душЪ  желанія 
самоуничтоженія ,   сего    духовнаго  само- 
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убійсгава,  сего  желанія  скрыться  въ  небы- 
гаіи  огаъ  лиііа  Божія;  ниже  грЬхопаденія  не 
могли  бы  возбудить  въ  душЬ  преступной 
таковой  на  самое  себя  мысли.  ГрЬхъ  не 
есть  грЬхъ,  когда  происходить  отъ  невоз- 
можности познать  его.  И  потому-то  ду- 
ша, суща  безъ  грЬха,  никогда  бы  не  поже- 
лала себЬ  уничтоженія.  Одна  грЪхоЕная 
душа  зачинаетъ  въ  себЬ  сіе  беззаконное 
желаніе  ,  которое  въ  ней  есть  сЬмя,  или 
плодъ  отъ  духа  зміина;  огаъ  беззаконнаго 
сѳчетанія  воли  съ  его  волею  ,  которая  , 
кромЪ  грЬха  въ  душЬ  человЬческой,  ничего 
не  производить  ,  а  грЪхъ  содЪлываетъ 
смерть,  образуя  всего  человЬка  по  Ангелу 
гамы.  И  сіе-то  беззаконіе  есть  одно  изъ 
величайшихъ  ,  какъ  свидетельствуешь  о 
шомъ  и  Апостолъ  (і  Кор.  б.  іб^.  Неудиви- 
тельно тогда,  ежели  духъ  отъ  плода  смер- 
ти смерть  и  возвЬщаетъ,  такъ  какъ  пра- 
ведной отъ  плода  жизни  проповЬдуетъ 
жизнь.  Всякая  вещь  сама  о  себЬ  сказыва- 
ешъ,  Нечестивый,  по  отношенію  къ  себЬ, 
говорить  сущую  истину;  ибо  мертвеііу-ли 
проповЪдывать  о  жизни?  По  крайней  мЪрЬ 
онъ  въ  этомъ  искреннЬе  тЬхъ,  кои,  зная 
токмо  понаслышкЪ  о  жизни  духовной,  око- 
торой  І^ерковь  возвЬщаетъ  вЬрнымъ,  и  по 
внутреннему  убЬжденію  ,  что  душа  без- 
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смертна,  мнягаъ  о  себЬ,  чшо  живи,  а  они 
мертв  и  сушь:  ибо  виЪ  І^еркви  нЪ  гаъжизни. 
Разность  между  плотскимъ  и  духовнымъ 
нечестивцемъ  есть  та,  что  первый  хотя 
чувствуетъ  свое  безсмертіе,  но  вообража- 
ешь,  чшо  онъ  сего  не  чувствуетъ;  и  злЪ 
упорствуя  въ  своемъ  заблужденіи,  уничто- 
жаешь свою  душу.  Напротивъ  послЬдній, 
сказывая  себя  быть  чтигаелемъ  ВЬры,  по 
сему  единому  не  можешь  уже  признавать 
уничтожения  души  своей:  съ  этой  сторо- 
ны онъ  и  не  лукавствуешь  ,  не  боритъ 
въ  себЬ  сего  вопіющаго  о  себЬ  чувства.  Да 
не  льзя  ему  учинить  сего  и  по  тому,  чшо 
душа  составляешь  его  науку.  Онъ,  подобно 
язычнику,  научается  изъ  разума  самой  ду- 
ши, разуму  безсмертія.  Но  какъ  первый  лу- 
кавствуешь прошив  у  самаго  безсмершія, 
шакъ  послЬдній  противу  рода  или  обра- 
за безсмергаія.  Одинъ  отвергаешь  Бога,  а 
другой  І^ерковь.  Одинъ  сшрашишся  при- 
знать Бога,  дабы  не  услышать  отъ  него: 
ты  безсмертенъ  и  примешь  мзду  за  свое 
нечесгаіе:  другой  уклоняется  отъ  І^еркви, 
дабы  не  услышать  оіпъ  нея  :  ты  мнишь 
самъ  о  себЪ  ,  яко  имя  и  маши  яко  живЪ,  а 
мертвЪ  в  си  (А  п.  3.).  Одинъ  самъ  себЬ  гото- 
вить ничтожество  и  обманется :  а  сей 
самъ  о  себЬ  сказываешь,  что  уже  онъ  пра- 
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веденъ,  богообразенъ,  и  льспгитъ  себЬ  на 
свою  пагубу.  Мірской  нечестивецъ  самымъ 
своимъ  богоотриііаніемъ  какъ  бы  воздаетъ 
правду  Богу,  и  себя  осуждаешь  ;  поелику 
самъ  о  себЬ  мыслить,  яко  недосгпоинъ  сое- 
динишься съ  Богомъ.  Напрошивъ,  мистиче- 
скій  нечестивеггъ  преврапіая  въ  мысляхъ 
мерзость  свою  во  святость,  дерзаешь  по 
собственному  о  себЬ  неппіеванію  устрем- 
ляться въ  воображаемое  имъ  лоно  Божіе. 
Апостолъ  же  не  смотря  на  любовь  свою 
ко  Христу  и  І^еркви  Его  ,  свидЪтельст- 
вуеть  о  себЬ  ниѵего  же  бо  вЪ  себЪ  свЪмЪ,  но 
ни  о  еемЪ  оправ  даюся  (і.  Кор.  IV.  4-»)?  и  пре- 
доставляешь все  на  день  пришествія  Гос- 
подня, когда  онъ  во  свѣтЪ  лриведетЪ  тай- 
ная шмы,  и  обЪявитЪ  совЪты  сердеѵныя:  и 
тогда  похвала  будетЪ  ко  муж  до  отЪ  Бога. 
НевЪрный  боится  остановишь  свое  внима- 
ніе  на  БогЬ,  лжемисшикъ  на  І^еркви.  По- 
чему одинъ  Бога,  а  другой  постоянно  от- 
вергаешь І^ерковь:  или,  ежели  и  не  ошв  ер- 
гаютъ  нЪкогаорые  прямо,  то  представля- 
югаъ  себЬ,  одинъ  Бога,  а  другой  І^ерковь, 
гаакъ  смутно  и  сбивчиво,  что  каждый  изъ 
нихъ  остается  при  своихъ  мракахъ.  Но 
мы  Христіане  научены  ошъ  самаго  Слова 
животнаго,  что  Богъ  есть  свЬшъ,  иВЬра 
есть  свЪтъ  ,  и  что  ходяпііе  по  симъ  пу- 
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іпямъ  именуются  чадами  свЬта,  гаакъ  какъ 
чадами  шмы  ходящіе  во  мракЪ.  Мы  Хри- 
сгаіане  не  должны  вЪригаь  совращеннымъ 
брашіямъ  паче  самаго  Христа  ,  глаголю- 
щаго  о  себЪ:  АзЪ  свЪтЪ  вЪ  мірЪ  лріидохЪ, 
да  всякЪ  вѣруяй  вЪ  мя  во  тмЪ  не  лребу- 
детЪ  (Іоан.  XII.  4б).Вотъ  здЬсь  и  слово  спа- 
сенія,  и  ВЬра,  и  вЬрованіе  назнаменованы 
свЬтомъ.  Солнце  на  небЪ  ,  день  въ  мірЬ  , 
свЬтъ  повсюду;  люди  наслаждаются  для 
бсЬхъ  равно  удЬленнымъ  свЬтомъ  ,  и  не 
знаютъ  сего  непотребнаго  сластолюбія  , 
дабы  вымышлять  на  распутіяхъ,  кто  изъ 
мимоходящихъ  близорукъ,  кто  подслЬпо- 
вашъ,  и  тому  подобное;  но  всЪ  вкупЪ  ра- 
дуются о  ГосподЪ.  Ботъ  образъ  состоя- 
нія  ВЬры  и  обращенія  вЬрующихъ  между 
Христіанами:  а  не  такъ  какъ  лжемистики, 
кои  для  того  превозносятъ  мракъ  свой  , 
дабы  другіе  заключали  о  полнотЬ  ихъ  свЪ- 
та;  для  того  поюшъ  о  своихъ  бЬдностяхъ, 
дабы  другіе  судили,  колико  они  облагодат- 
сшвованы,  что  уже  для  нихъ  и  самые  дары 
Божіи  суть  аки  ничшо;  поелику  увЬряютъ, 
что  пріобрЬли  самаго  Дателя  ;  которые 
ничего  уже  не  видятъ^  кромЪ  вымышляемаго 
ими  Бога;  ни  Христа,  ни  прославленнаго 
Его  человЬчества,  ни  Святыхъ:  все  то  сли- 
вается въ  ихъ  БогЬ,  какъ  капля  теряется 


въ  сліяніи  съ  моремъ.  Они  не  болЪе  остав- 
ляюшъ  для  лукавства  своего,  какъ  чтобы 
узрЬть  ,  по  видимому ,  въ  томъже  БогЬ 
пятна  Святыхъ,  надъ  коими  они  торже- 
ствуя ,  уничижаюшъ  ихъ  память  >  да  въ 
умахъ  чтителей  умалятъ  подобающее  ихъ 
святости  уваженіе,  бывъ  увЬрены,  что  на 
колико  оно  умалится  ко  Святымъ,  въ  гао- 
ликойже  мЪрЪ ,  и  еще  вяще  возрастетъ 
къ  нимъ,  яко  учителямъ  новаго  ученія.  Од- 
нако тутъ  есть  примЪтная  между  тЪмъ 
и  другимъ  разность  :  ибо  доколЪ  память 
истинно  Святыхъ  чествуется  вЬрными  , 
дотолЬ  образующаяся  въ  сердііахъ  ихъ  при- 
вязанность сливается  въ  единую  любовь 
къ  І^еркви,  такъ  что  кажется  Святые  на 
то  даются,  дабы  послужили  какъ  бы  про- 
токами благодати  къ  проліянію  въ  сердца 
наши,  того  духа,  который  и  творитъ  въ 
насъ  привязанность  къ  І^еркви  живою,  су- 
щественною. Но  едва  сія  честнЬйшая  при- 
вязанность начнетъ  ослабЬвать  въ  насъ 
отъ  обращенія  нашего  сердца  къ  джеми- 
сгаикамъ  ;  мы  нечувствительно  съ  тЪмъ 
вмЪстЬ  охлаждаемся  къ  видимой  І^еркви, 
подкапываемся  подъ  ея  основаніе,  зиждемъ 
особую  І^ерковь,  укоряемъ  болЪе  или  менЪе 
Святыхъ,  или  и  во  все  погашаемъ  Святую 
любовь  къ  нимъ,  и  возжигаемся  нЪкакимъ 


чужды мъ  [Церкви  огнемъ.  И  сей-шо  огонь, 
какъ  легко  всякой,  по  собственному  чув- 
ству, то  испытать  можетъ,  естественно 
приводить  мистиковъ  на  сіе  заключеніе, 
что  они  не  того  чтутъ  Господа,  котораго 
Церковь  исповЪдуетъ  съ  своими  Святыми. 
Таітимъ  образомъ  само  собою  обнажается, 
что  у  подобныхъ  мистиковъ  видимая  Цер- 
ковь есть  языческое  капиніе,  а  поклоненіе 
идолослуженіе;  и  вообіце  все  Хриспііанство 
будешь  вЬрованіезіъ  не  во  Христа,  но  во 
Анти-Христа.  Судите  посему  о  -различіи 
духовъ,  проливаюніихся  въ  сердііа  народ- 
-ныя.  То  однако  очевидно  и  достоверно  , 
что  духъ,  который  подается  чрезъ  Свя- 
тыхъ  безконечно  не  тотъ,  который  нынЪ 
проливается  чрезъ  лжемистиковъ,  и  что 
одинъ  которой  нибудь  долженъ  созидать, 
а  другой  разорять:  а  какое  качество  изъ 
сихъ  двухъ  приписать  тому  или  другому, 
предоставляемъ  на  судъ  каждаго. — ДЬло 
говорить  само  за  себя  такъ  ясно  ,  чпго 
стыдно  было  бы  указывать  на  это  и  юно- 
шЬ,  хотя  мудрые  вЬка  сего  и  не  видятъ: 
ибо  Господь  ослЪпилъ  ихъ  очи  собствен- 
нымъ  ихъ  лукавсшвомъ  ,  какъ  того  и  до- 
стойны они.  Естъли  кто  не  хочешь  дать 
І^еркви  исторгнуть  изъ  души  его  горькаго 
коренилукавства,  тогда  справедливо,  что- 
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бы  уже  Господь  залЬпилъ  ему  тЬмъ  и  глаза 
его  ,  дабы  шаковый  ожесточенный  безу- 
меп/ь  пребылъ  во  своемъ  ослЬпленіи. 

Изъ  таковыхъ-то  началъ  происходить, 
что  душа  наша,  зная  противу  чего  погрЪ- 
шаетъ  ,  противу  того  и  борится.  Одни 
грЪшатъ  на  Бога,  другіе  на  І^ерковь,  от- 
крывающую Бога.  Первые  отметая  Бога, 
оставляютъ  себЪ  натуру,  которая  нЬма 
и  безгласна;  а  сіи  удерживая  письмя  о  БогЪ, 
разоряютъ  І^ерковь,  дабы  не  слышать  жи- 
ваго  глагола  о  БогЪ.  Ибо  тогда  не  было 
бы  мЪста  ни  кичечію  разума,  ни  похотЬ- 
нію  воли  ;  тогда  затворилась  бы  всякая 
дверь  ко  входу  діавола  въ  міръ  сей.  Есшьли 
бы  мы  всЪ  наши  воли  слили  во  единую 
волю  іЦеркБИ,  чрезъ  какія  двери  влезъ  бы 
тогда  и  діаволъ  въ  стадо  Христово?  Конеч- 
но,  Слово Божіе есть пипіа:  дагдЬжемЪсто 
пажитиі  И  развЪ  всякой  злакъ  произра- 
сшаегаъ  вися  на  воздухЬ,  иразвЬ  стадо  не 
требуешь  земли  % 

Когда  же  одни  признаю тъ  натуру  и 
любятъ  ее  за  шо;  что  она  нЬма;  то  другіе- 
за  то  не  признаютъ  І^еркви  и  ее  не  лю- 
бять, что  говорить  имъ  слишкомъ  ясно. 
Не  одно-ли  же  это?  Изь  сего  мы  не  безъ 
основанія  заключить  можемъ,  что  конгхемъ 
лжемистичесхаго  ученія  будешь  таже  на» 


тура,  поелику  одинъ  и  тотъже  духъ  дЬй- 
сшвуегаъ  и  въ  тЬхъ  ,  кои  огавергаюгаъ 
безсмершіе ,  и  въ  гаЪхъ  ,  кои  отвергаюгпъ 
[Церковь.  Въ  однихъ  онъ  дЬйствуетъ  гаок- 
мо  открыто  и  прямо  для  грубыхъ  душъ;  а 
въ  другихъ  тонко  и  таинственно  подъ 
различными  образами  и  видами,  дабы  уло- 
вить души  хотя  неправыя  съ  Богомъ,  но 
робкія  по  отношенію  къ  своей  совЪсти.  у 
однихъ  онъ  обратитъ  Бога  въ  ничто,  а  у 
другихъ  онъ  себя  выдастъ  за  Бога. 

Отвергаютъ  безсмертіе  !  Но  поелику 
отвергать  не  возможно  безъ  вЪдЪнія,  а  вЪ- 
дЬніе  собственно  принадлежишь  разумной 
душЪ:  то  надобно,  чтобы  она  вЪдала,  что 
действительно  безсмертіе  есть  вымыселъ, 
а  не  истина.  ВЬдать  же  о  семъ  можетъ 
токмо  тотъ,  кто  прежде  всЪхъ  человЬковъ 
могъ  бы  быть  :  ибо  душа  живущая  въ  че- 
ловЪкЬ  не  болЬе  можетъ  знать  ,  какъ  и 
всякой  человЬкъ.  Откуда  же  оное  вЪдЬніе 
у  нечесшиваго?  Естьли  оно  само  отъ  себя, 
то  ѳто  будетъ  не  то,  чтобы  душа  вЬдать 
могла  свое  ничтожество;ночтоонавЬдаетъ 
въ  себЬ  причину,  для  чего  желаешь  онаго 
ничтожества  :  такое  вЬдЬніе  можетъ  въ 
ней  быть  ,  поелику  оное  въ  ней  и  совер- 
шается и  начинается.  Но  причина,  нудя- 
щая  насъ  отрицать  что  либо,  носитъ  уже 
сама  въ  себЬ  и  вЬдЬніе  о  бытіи  того,  что 
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отрицаешь.  Ибо,  есгаьли  бы  не  было  сего, 
гао  не  было  бы  и  той  причины.  Напри- 
мЬръ,  есшьли  бы  не  было  грЬха,  не  могло 
бы  послЬдовашь  и  отрицанія  безсмергаію; 
хошя  бы  впрочемъ  гаЪ  діэянія,  кои  мы  на- 
зываемъ  студными  и  грЬхами  ,  и  были  , 
какъ  гао  видимъ  въ  гпваряхъ,  о коихъ  ска- 
зать, что  они  грЬшатъ,  было  бы  столько 
же  непристойно,  какъ  бы  сказать  о  чело- 
вЬкЬ,  что  онъ  не  гріэшишъ,  когда  грЬшитъ. 
Потому-то  твари  не  могутъ  вЬдать  о 
безсмертіи,  какъ  напрошивъ  человЬку  не 
возможно  не  вЬдать  онаго.  И  такое  вЪдЬ- 
ніе  у  него  будетъ  непосредственное  отъ 
самой  истины.  Толь  присуніе  намъ  без- 
смертіе.  Толь  не  возможно  намъ  отри- 
цать онаго.  Самое  названіе  грЬха  дока- 
зываегаъ,  что  есть  безсмертіе,  хотя  мы 
и  заемлемъ  отъ  грЬха  вину  отрицать  оное, 
гаакъ  какъ  всякой  грЬхъ  носитъ  въ  себЪ  и 
осуждение  свое,  вопіетъ  о  своей  казни,  ко- 
торой страхъ  и  есть  то  чувство,  побужг 
даюніее  насъ  на  отрицаніе  безсмершія.  И 
шакъ,  не  внутреннее  убюжденіе  о  ничто- 
жествЪ,  но  казни  страхъ  отталкиваетъ 
отъ  нашего  сердца  сію  для  добраго  ушЬ- 
шительную  правду,  живЪ  БогЪ,  жива  душа 
моя,  И  сей-то  страхъ  есть  вмЬстЪ  и 
нашъ  обличитель,  и  свидетель  бытія  Бо- 
жія,  и  вЬстникъ  б  у  душ,  ей  жизни,  иизвЪсти- 
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тель  суда  Господня,  и  провозгласитель  на- 
шего беззаконія,  и  гласъ  вопіющій  въ  пу- 
стыни нашего  сердца  о  ожидающей  насъ 
казни,  и  наконенъ  онъ  есть  благой  увЬніа- 
ватель,  зовушій  на  покаяніе. 

НЬтъ  такаго  нечестиваго  ,  который  , 
естьли  бы  у  него  отнять  быль  грЪхъ,  не 
пожелалъ  бы  жить  и  по  смерти,  и  для  ко- 
тораго  сіе  желаніе  не  обратилось  бы  въ 
свЬтлое  убЬжденіе  правды.  Сей  утЪши- 
тельной  истины  никто  отрицать  не  пос- 
міэетъ ,  ниже  самъ  неверный.  И  онъ  не 
вольно  воздохнешь  при  сей  мысли,  и  въ  са- 
мое то  мгновеніе  ощутить  внутри  себя 
нЬкое  прикосновеніе  дыханія  отъ  страны 
живыя:  но  діаволъ,  не  дремлющій  надъ  его 
гибелью,  не  коснитъ,  и  поспЪшаетъ  поту- 
шишь оное  сладости  полное  чувство,  воз- 
женное  въ  немъ  отъ  прикосновенія  жизнен- 
наго  того  вЪянія,  прохладу  коего  онъ  по- 
черпнулъ  быловъсебямгновеннымъвздохомъ 
сердца.  Чувство  сіе  паки  закрылось  ,  и 
Ангелъ  гамы,  яко  стражъ,  остался  нази- 
рагаь  за  онымъ.  Смерть  восприняла  свое 
владычество  надъ  душею  нещастнаго  ,  и 
мстя  за  мгновенное  почувствованіе  рай- 
скія  сладости,  съ  новою  лютостію  возбуж- 
даешь сына  погибельнаго  на  отриианіе 
безсмертія.  О  естьли  бы  онъ  волею  своею 
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хошя  каплю  удержалъ  изъ  жизни,  онъ  по- 
черпну лъ  бы  изъ  нея  и  ученіе  жизни;  но 
она  погасла,  и  ему  инаго  источника  не  ос- 
тается къ  почерпаніювЬдЪнія,  какъисточ- 
никъ  смерти,  и  тогда  онъ  самъ  себЬ  смерть 
возвЬніаетъ.  Ибо,  чувственная  смерть  есть 
погашеніе  токмо  временной  жизни  ,   а  не 
уничтоженіе  бытія.  И  такъ  съ  одной  сто- 
роны нечестивые   правы  ;   подлинно  они 
умираютъ  :  но  токмо  смерть  ихъ  не  бу- 
дешь уничтоженіемь  бытія  ихъ,  но  отня- 
тіемъ  отъ  нихъ  жизни  Божія.   НЬтъ  ни- 
чего справедливее  сего,  какъ  чтобы  тотъ 
въ  будуніемъ  вЪкЪ  отнялъ  себя  отъ  тЪхъ, 
которые  ошриііаютъ  его  въ  настоящемъ. 
Но  сего  недовольно.  Язычники,  каковъбылъ 
Сократъ    и  ему  подобные  ,    не  отрицали 
Бога,  искали  Его  въ  природЪ  и  внЪ  приро- 
ды, любили  Его  и  даже  приносили  себя  въ 
жертву  для  утвержденія  таковой  истины. 
СлЪдовательно  надлежало  бы  допустить 
что  естьли  нечестивые  за  отриііаніе  Бога 
и  безсмертія  лишены  жизни  Божіей,  то 
оные  язычники  наслаждаются  оною.  Ибо 
нЪкоторые  люди  не  могутъ  вместишь  въ 
себЪ)  какимъ  бы  образомъ  шЪ  мудрены  мо- 
гли быть  отчуждены  отъ  жизни  Божіей, 
когда  они  и  проповЪдывали  Бога,  и  сообраз- 
но съ  своими  о  Немъ  понятіями  и  жизнь 
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провождали  ?  И  поелику  не  могушъ  об- 
нять ояаго  разумомъ  своимъ  ,  а  гаакже 
не  хошяшъ;  да  и  не  могушъ  усмиришь  въ 
себЬ  его  киченія  ,  которое  есгаь  не  иное 
что,  какъ  демонское  порызаніе  наутвер- 
жденіе  въ  нихъ  духа  пытливости:  то  они 
мнятъ  приносить  тЬмъ  службу  Богу,  ко- 
гда, по  волЪ  своей,  удЪляюшъ  и  язычникамъ 
отъ  обЬтованныя  Христіанамъ  блаженныя 
вЪчности.  Несмысленный  мистикъ  разсу- 
ждаетъ  о  языческихъ  добродЬтеляхъ,  су- 
дить о  благости  и  прав дЬ  Божіей,  ибо  по- 
ставилъ  правду  свою  на  мЬсто  правды  Бо- 
жіей,  и  учинивъ  себя  судіею  между  тЬмъ 
идругимъ,  сочетаваепгъ  ихъ  вмЪстЬ,  какъ 
бы  это  было  домашнимъ  у  него  дЪломъ. 
Но  развЪ  Богъ  онъ  по  существу  Божію  , 
дабы  могъ  вЪдать  ,  какъ  самосущая  бла- 
гость разсуждаетъ  сама  о  себЪ  и  о  добро- 
дЪтеляхъ  языческихъ  по  отношенію  къ  се- 
6Ь?  Не  надобно  здЪсь  глубокой  мудрости, 
дабы  разсудить  и  понять,  что  объ  истинЬ 
сего  никто,  кромЬ  Самаго  Бога,  знать  не 
можетъ.  Мистику  однако  утвержденіе 
такаго  ученія  нужно,  поелику  чувствуешь, 
что  онъ  не  единаго  съ  видимою  ІЦерковію 
духа.  Нужно  ему  крайне,  чтобы  внЬ  та- 
ковыя  І^еркви  было  спасеніе;  почему  и  хо- 
датайствуешь первЬе  за  язычниковъ,  и  да- 
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же  за  діаволовъ.  Тако  и  въ  обыкновенныхъ 
случаяхъ  человЬческихъ  :  вступающей  на 
путь  лукавства  ,  не  себя  первЬе  ищешь 
оправдать,  но  другаго,  въ  защипіеніи  коего 
видишь  свое  собственное  оправданіе:  онъ 
даже  знаетъ  прикрывать  сіе  мнимою  своею 
любовію  къ  ближнему  и  снисхожденіемъ  къ 
его  слабостямъ,  между  тЬмъ  какъ  все  то, 
въ  основаніи  его  души,  есть  разчетъ  одного 
лукавства.  Когда  язычникъ  внЪ  І^еркви  мо- 
жетъ  спасенъ  быть,  то  и  мистикъ  отвер- 
гающей І^ерковь  тайно  или  явно.  Для  то- 
го-то Церковь  наша  постоянно  отверга- 
ла такое  начало,  между  тЪмъ  какъ  въ  За- 
падной оно  вкралось,  и  стало  соблазномъ 
Христу  (Маш.ХѴІ.  23):  ибо  учители ея,  раз- 
суждая  о  милосердіи  Божіи,  не  мыслили  яже 
суть  Божія,  но  ъеловѣсеская,  и  восхотЬли 
мудрствовать  паче  написаннаго.  О  вЬнен/ъ 
и  красота  І^еркви,  І^ерковь  Восточная, 
единая  истинная,  единая  пребывшая  въчле- 
нахъ  своихъ  вЪрною  ГлавЪ  своей!  Облажен- 
ныя  чада,  коихъ  ты  воспріемлешь  и  воспи- 
тываешь на  злачныхъ  твоихъ  пажитяхъ:  о 
да  погибнуть  в сЪ  во стаюпііе  на  тебя;  да 
прильпнешъ  къ  гортани  языкъ,  износяніій 
на  тебя  слово  лукавствія,  да  усохнешь  ру- 
ка, утверждающая  противу  тебя  завЬтъ 
съ  адомъ. 
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На  ономъ-гао  ложномъ  началЪ  основа- 
лось и  сіе  мистическое  ученіе,  чшо  якобы 
противно  было  правдЬ  Божіей  мыслить  , 
что  язычники  добродЬтельные  потибнутъ. 
Дадимъ  искупленію  понятіе  какъ  можно 
простЬйшее  и  съ  самой  веігіію  сообразнЬе: 
то  и  оно  не  токмо  обнаружитъ  нелЬпость 
таковаго  начала,  но  послужить  доводомъ 
и  тому,  о  чемъ  прежде  разсуждаемо  было 
по  отношенію  мнимаго,  и  столькоже,  какъ 
самъ  адъ,  бЬснаго  мнЪнія  о  возможности 
спастися  діаводу.  Что  есть  искупленіе? 
Не  другое  что,  какъ  заплата  долга  за  родъ 
человЪческгй,  который  Сынъ  Отііу  своему 
принесъ  за  спасеніе  наше.  Долгъ  сей  за- 
плаченъ  за  всЬхъ  вообще,  а  усвоивать  себЬ 
оную  заплату  есть  обязанностію  каждаго. 
Но  какимъ  образомъ  такое  усвоеніе  произво- 
дить наше  спасеніе  %  -Сіе  не  могло  быть 
безъ  особеннаго  условія  со  стороны  Боже- 
ственнаго  заплатчика.  Иначе  толикая 
жертва,  съ  которою  одна  жизнь  Божія  сра- 
вниться можетъ,былабы  принесенанапрас- 
но.  Итакъ,  Сынъ  Бояіій  пришелъ  къ  намъ  въ 
темницу,  объявилъ,  что  онъ  платить  от- 
ііу  своему  за  насъдолгъ.  Но  поелику  жертва 
Имъ  приносимая  равняется  безконечноегяи 
оскорбленнаго  нами  лигха  Божія  ,  то  Онъ 
отдается  на  собственный  нашъ  разумъ> 
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можешъ  ли  Онъ  принесши  оную  за  того, 
кто  незахочешъ  принять  условія  Его,  нуж- 
на го  для  того,  дабы  мы  паки  не  впали  въ 
неоплатный  долгъ  предъ  Богомъ:  ибо  дру 
гаго  искупленія  не  будетъ,  и  быть  не  мо- 
жешъ. Богъ  творитъ  единожды,  а  не  дваж- 
ды, хотя  и  оное  дважды  бываешь  для  то- 
го, кто  пріемлетъ  сердгіемъ  глаголъ  Божій: 
тогда  въ  глаголЬ  ономъ  Богъ  глаголетъ 
вшорое  ,  хотя  собственно  Онъ  самъ  гла- 
голетъ единожды.  Безъ  онаго  условія,  ис- 
купленіе  было  бы  наруганіемъ  (соблазномЪ), 
происходяпіимъ  уже  не  отъ  слабаго  и  невЪ- 
дупіаго  человека,  но  отъ  самаго  СынаБожія; 
да  не  будешь!  Что  ужасное  таковой  мысли? 
— Сынъ  снишелъ  въ  темницу,  заплатилъ  за 
насъ  жизнію  своею.  Правда,  долгъ  з аи да- 
че нъ  ;  да  должникъ-то  и  по  рукамъ  и  по 
ногамъ  еще  связанъ,  отъ  долговременнаго 
заключенія  покрылся  язвами,  струпьями, 
весь  запачканъ,  чоренъ  отъ  грязи,  въ  по- 
сшыдномъ  и  лохмотномъ  рубиіцЬ,  какъ  са- 
мый грЪхъ  нечисгаомъ,  отъ  духоты  и  спер- 
таго  воздуха  паче  образъ  скелета,  нежели 
человека,  имущій,  какъ  между  гаЬмъ  надобно 
ему  предстать  предъ  лице  І^аря  І^арей. 
Кгаоже  развяжешь  его  оковы,  кто  умоегаъ^ 
кто  исііЪлитъ,  кто  дастъ  ризу  и  одЬяніе, 
кто  удобрить  пипіею,  кто  наставить  пу- 
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гпю  къ  Господу,  и  подобающему  представ- 
лению предъ  лице  Его,  кто  научипгъ  образу 
глаголанія  съ  Нимъ,  кто  дастъ  ему  свиде- 
тельство, дабы  показать,  что  онъ  дЬй- 
ствительно  тотъ  ,  за  кого  долгъ  запла- 
чена»? Обо  всемъ  этомъ  пусть  каждый  изъ 
насъ  размыслить.  Но  какая  возможность 
судить  человЬку,  едва  дышать  могущему 
отъ  смрада  и  тяготы  мерзостей  своихъ, 
какая  возможность  судить  ему  о  правдЪ 
Божіей,  ивЬдать,  что  ей  пристойно,  и  что 
предосудительно?  Одно  уже  такое  покуше- 
ніе  не  будетъ  ли  дЪломъ  клятвы?  Не  суть 
СовЪты  Божіи,  якоже  совЬшы  наши,  ниже 
якоже  путіе  наши,  путіе  Господни.  Но  яко 
же  отстоишь  небо  отъ  земли,  тако  от- 
стоишь путь  Его  отъ  путей  нашихъ  ,  и 
помышленія  наша,  отъ  мысли  Божія  [Исаіи 
55).  Самые  язычники  токмо  надЪялись  сего, 
и  то  между  етрахомъ,  а  мистики  мерт- 
вую ихъ  надежду  дерзаютъ  обратить  въ 
самую  жизнь  Божію.  Но  водвореніе  такаго 
ученія  нужно  было  аду:  ибо  съ  принятіемъ 
онаго  должно  необходимо  вкрасться  и  со- 
мнЬнію  о  силЪ  и  правдЪ  искупленія.  Ибо, 
когда  Богъ  есть  не  токмо  Богъ  живыхъ, 
но  и  мертвыхъ,  не  токмо  Авраама,  Исаака, 
Іакова*,  но  и  Сократа  и  Зороастра,  то  на 
что  Христосъ?  Для  того-ли  только,  что- 
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бы  въ  нЬкоторыхъ  пространнее  вмести- 
лась жизнь  Божія?  Но  развЪ  жизнь  Божія 
не  одна  и  гааже,  хотябы,  гаакъ  сказать,  въ 
капле,  хотя  въ  і^Ълой  вселенной  %  РазвЪ 
для  того,  чтобы  купить  куплю  жизни  Бо- 
жіей,  довлЬло  языческой  правды;  а  чтобы 
купить  оной  известное  количество,  опре- 
деляемое токмо  выкладками  мистики,  такъ 
для  сего  потребно  стало  смерти  и поно- 
шенія  единороднаго  Сына  Божія?  И  развЪ 
Богъ  менЪе  Богъ  въкаплЪ  какъ  и  въ  полноте 
своей  жизни?  Но  и  тогд  а  это  было  бы  тоже, 
что  Сынъ  Божій  принесъ  себя  въ  жертву, 
не  вообще  за  родъ  человЬческій  ,  но  соб- 
ственно за  нЪкоторыхъ  мистиковъ  :  ибо 
насъ  правовЪрныхъони  нарекли  уже  Анши- 
Христіанами,  а  добродетельные  язычники 
и  безъ  искупленія  сподобились  обніенія  съ 
Богомъ.  Тако  ,  по  ихъ  тайному  понятію, 
искупленіе  совершилось  не  ради  помилова- 
нія  и  поіцадЪнія  нашего:  но  ради  количе- 
ства удЬляемыя  отъ  Бога  жизни.  Ибо 
язычники  пріобрЬтали  Бога  по  мЪрІэ  сво- 
ихъ  добродетелей:  следовательно  возмож- 
ность пріобрЪтать  Бога  и  безъ  Спасителя 
существовала.  Добродетель  есть  уже 
жизнь  Божія,  безъ  которой  она  не  будетъ 
добродетелью,  но  простымъ  возбужденіемъ 
души,  влекущимъ  ее  къ  неизвестному,  но 
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ею  предчувствуемому  добру.  СлЬдователь- 
но  и  до  пришесіпвія  Спасителя,  Богъ  былъ 
съ  язычниками,  и  они  его  вЬдали,  хотя  и  не 
носили  насебЬ  имени  Христова:  нопо види- 
мости мистическая  мысль  есть  сія,  что 
Христосъ  пришелъ  въ  міръ,  не  для  искупле- 
нія  его,  но,  видя  погасаюиіую  вовсе  жизнь 
Божію  въ  человЪкахъ,  восхотЬлъ  привлечь 
ее  паки  на  землю  съ  новою  силою.  А  сіе 
выйдетъ  опять  на  сказанное  выше  ,  что 
Спаситель  не  за  грЪхъ  Адама  пострадалъ, 
но  для  пріобрЬтенія  извЪстнаго  количе- 
ства жизни  Божіей;  словомъ,  пострадалъ 
не  какъ  Богъ,  но  какъ  мудрегхъ  по  прево- 
сходству. Сіе  же  паки  открываешь  намъ 
тайную  связь  духа  мистическаго  съ  ду- 
хомъ  вообще  язычества.  Діаволъ,  который 
вЬдалъ,  что  учинитъ  такое  умосміэшеніе 
посредствомъ  онаго  ученія,  не  не  зналъ  и  то- 
го, что  такъ  какъ  оно  ведетъ  къ  совершен- 
ному уничтоженію  правды  Искупленія,  то 
сіе  самое  и  можетъ  возмутить  въ  нЪкото- 
рыхъ  боязливую  совЪсть.  Для  того  онъ 
крайне  опасаясь  ,  чтобы  они  не  пришли 
отъ  сего  въ  разумъ  истины,  всячески  ста- 
рался укоренить,  какъ  можно  глубже,  то 
понятіе  чрезъ  привитіе  онаго  къ  ихъ  соб- 
ственной добротЬ:  ибо  уворенъ  былъ,  что 
когда  успЪетъ  въ  эгаомъ,  то  поведетъ  ихъ 
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совсЪмъ  въ  превратные  толки.  Главная  же 
его  цЪлъ  состояла  въ  шомъ,  что  какъ  онъ 
не  не  зналъ  того,  что  истинная  І^ерковь 
ни  подъ  еоимъ  видомъ  не  отступить  отъ 
кореннаго  своего  ученія:  то  онъ,  преобра- 
зованную по  своимъ  началамъ  доброту  ихъ, 
и  противупоставитъ  чрезъ  то  правилу 
ІЦеркви;  а  сіе  только  и  надобно  ему  (*). 


(*)  Твердость  Церкьи  ,  какъ  самая  благость  Божія  , 
не  измѣнна,  между  гаѣмъ  какъ  доброта  человѣческая  ко 
всему  можетъ  примѣнять  себя,  сообразуясь  съ  духом ъ 
своимъ,  и' между  шімъ,  какъ  ничто  такъ  удобно  не 
обольщаешъ  и  самолюбіе  человѣка  ,  какъ  таже  его 
доброта  сердца.  Мистикъ  любишь  обозрѣвать  себя 
въ  дѣйствіяхъ  сей  доброты ,  но  крѣпко  смѣжаетъ  очи 
свои  ,  дабы  не  зрѣть,  какой  духъ  движетъ  въ  немъ 
оною.  Почему  онъ  охотно  станетъ  по  чувствованіямъ 
въ  себЪ  доброты  своей  разсуждать  и  о  благости 
Божіей ,  и  вмѣстѣ  крайне  опасаться  того  ,  дабы  не 
увъдать,  какимъ  духомъ  онъ  движется  на  разсужденіе 
о  ней.  Ибо  иное  есть  свойство  доброты,  иное  духъ, 
обращающей  то  свойство  въ  ту  или  иную  сторону. 
Не  доброша  ,  но  духъ  разсуждаетъ  :  слѣдоЕательно 
лукавый  духъ  дасшъ  сообразное  съ  собою  и  направ- 
леніе  благости.  Хотя  же  по  наружности  образы 
оной ,  такъ  какъ  отъ  нея,  и  будушъ  добрые  ;  но  пр- 
слѣдствія '  всегда  гибельныя  ,  яко  отъ  духа  зла. 
Чѣмъ  духъ  въ  человѣкѣ,  при  свойствѣ  добромъ ,  преи- 
скреннѣе  соединится    съ  духомъ  лукавымъ,  тѣмъ  ги- 
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Во  всемъже  эшомъ  діаволъ  надЬялсяуспЬпіь^ 
віэдая,  чшо  дукавсшво  всегда  ииіенгъ  пред- 
дога  къ  раздЬленію;  и  есшьли  кшо  имЬешъ 
робкую  совЪсгаь  игагаи  прямо  на  исти- 
ну .    гао  изобрЬшаешъ    мнимую  причину. 


белъ  его  неизбѣжнѣе  и  бѣдсшвеннѣе.  Тогда,  чѣмъ 
глубже  сшанешъ  онъ  погружаться  еъ  глубины  бла- 
гихъ  своихъ  сеойсшеъ,  и  извлекать  оштолѣ  перлы  ея,  для 
наряженія  въ  оныя  соспгавляемыхъ  имъ  образовъ:  шѣмъ 
заразишельнѣе  будешь  его  дыханіе  для  міра.  Тогда 
дерзнешъ  онъ  судишь  и  о  благости  Божіей  ,  и  при- 
своишь ей  духъ  свой  ,  не  вѣдая  шого  ,  чшо  онъ  и  о 
«обсшвеннои  своей  доброшѣ  судишъ  духомъ  лукав- 
ства, и  шошъ-же  духъ  пребеззаконный  приписываетъ 
Богу,  чѣмъ  и  дозершаешъ  свое  нечесшіе.  Вошъ  чшо  зна- 
чишь удалять  себя  ошъ  Церкви  !  Удивительно-ли , 
есшьли  пгакозый  мисшикъшакъ  преврашно  разсуждаешъ 
о  Церкви ,  и  устремляется  на  разореніе  ея !  Вмѣсшо 
того ,  чтобы  доброе  СЕое  свойство  привить  къ  духу 
Церкви  своей ,  онъ  ,  напротивъ  ,  ошдѣляешъ  ошъ  нея 
духъ  свои;  шчешъ  изъ  своей  хитрости  одежду  и  шео- 
ришъ  въ  сердцЪ  своеыъ  храмину  духу  злобы.  Сосшавляя 
же  изъ  своей  благости  ,  шаковымъ  духомъ  напоенной, 
нЬкак'й  образъ  ,  прикладаешъ  оный  къ  Богу,  и  бого- 
хѵльными  сеоими  усшами  нарицаешъ  оный  образомъ 
Бож.іимъ,  между  шѣмъ,  какъ  то  есшь  образъ  діавола. .  • 
Есшьли  чишашель  хошя  мало  еъ  сію  глубину  приник- 
нетъ  безъ  предубѣжденія  ,  шо  уразумѣетъ  шайну 
мистики,  и  содрогнешся  всъми  своими  костями,  есшь- 
ли и  онъ  запесъ  уже  ногу  еъ  бездну  сію. 
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Такъ  и  въ  семъ  случаЬ:  ВЬра  состпоигаъ  въ 
БогЬ  ;  противу  Бога  итти  мистики  не 
дерзаютъ.  ВЬра  состоишь  въ  вЪрованіи 
въ  Бога  чрезъ  Христа.  Не  отриііаютъ 
явно  и  сего  мистики.  Но  Христосъ  есть 
уже  камень  претыканія  для  демона.  Не 
дерзаешь  онъ  возмущать  мистической  со- 
вЬсти  открытою  бранью  прошиву  Сына 
Божія.  Но  онъ  знаетъ,  чтокакъ  истинный 
Богъ  не  можешь  быгаь  Познань  безъ  истин- 
наго  Христа, шакъ  иХристосъ,яко  истин- 
ный Богъ,  не  можешь  быть  Познань  безь 
истияныя  І^еркви.  Но  видимая  Н~ерковь 
состоишь  изъ  людей:  болЪе  сего  и  не  на- 
добно дляхишрости  демонской.  Недостат- 
ки сихъ  людей  онъ  бросить  въ  глаза  мис- 
тиковъ,  и  оными  заградить  разумное  ихъ 
око,  дабы  не  могло  видЪть  святости  и 
добродетелей  ІЦеркви.  Нападашь  на  Цер- 
ковь не  будетъ  уже  тогда  нападашь  на 
Бога,  но  на  людей;  а  сіе  для  мистической 
совЬсти  уже  и  легче:  пороки  же  служите- 
лей ея,  и  вообще  сшадаХрисшова,послужашъ 
для  нихъ  готовымъ  оправданіемъ.  Какъ 
будто  бы  пороки  духовныхъ  и  другихъ 
Христіанъ  составляюгаъ  сущность  нашей 
І^еркви;  и  какъ  будто  исправлять  первыхъ 
было  бы  очищать  ВЬру.  О  темнаго  безумія! 
Они  и  того  не  примЪчаюгаъ,  что  самымъ 
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тЬмъ,  что  говорятъ  объ  очипіеніи  ВЬры, 
проговариваются,  и  доказываютъ,  чшо  не 
пороки  духовныхъ  и  Хрисгаіанъ  на  умЪ  у 
нихъ,  но  І^ерковь  ,  ошъ  которой  хотятъ 
очистить  ВЬру.  Иначе  надлежало  бы  гово- 
рить, очищать  І^ерковъ,  хотя  и  сіенеме- 
нЬе  было  бы  дерзко  и  безмЬетно  ,  особ- 
ливо въ  устахъ  учителя.  Для  того-то 
разорять  Церковь  назовутъ  они  очипіені- 
емъ  ВЬры;  и  между  тЪмъ  какъ  пороки  пре- 
будутъ  пгЬже  въ  служителяхъ  духовныхъ, 
у  Церкви  мало  по  малу  станетъ  недоста- 
вать то  того  ,  то  другаго  :  то  крепіеніе 
перестанетъ  быть  таинствомъ,  то  евха- 
ристія  тЪмъ,  за  что  Церковь  принимаетъ, 
и  гаакъ  далЪе.  Прибавимъ  къ  сему,  что 
ежели  Священство  умолкнетъ,  видя  тако- 
вое разореніе  въ  дому  Божіемъ  отъ  мерзо- 
сти запустЪнія,  Гоеподьизліетъ  и  на  нихъ 
гнЪвъ  свой  и  предастъ  ихъ  въ  неискусенъ  ра- 
зумъ,  отъ  чего  многіе,  устрашаяся  чело- 
бЪкобъ,  а  Бога  не  страшася,  пріобніатся 
ученію  нечестія,  вдадутся  въ  вящшія  не- 
строенія;  а  сіе  то  паки  и  послужить  къ 
вящшему  торжеству  нечестія  и  къ  соблаз- 
ну неискусныхъ. 

Діаволъ  всего  этаго  не  могъ  не  вЪдать, 
какъ  не  могъ  не  вЬдать  и  того,  что 
какъ  скоро  разорить  онъ  въ  народномъ  ра- 
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зумЬ  повиновеніе  къ  Церкви,  тогда  ученіе 
ея  не  уііЬлІэетъ  въ  простотЬ  своей,  кото- 
рая одна  доселЬ  сохраняла  оное  въ  безпри- 
мЬсной  чисшошЬ  духа^  и  что  самые  тЪ? 
у  коихъ  робкая  совЬсть  устрашается  от- 
рицать Христа  ,  непосредственно  измЬ- 
нятъ  тогда  о  Немъ  понятія  по  началамъ 
своего  сердца.  Тогда  удерживая  имя  Хрис- 
та только  по  единому  письмени  ,  всякой 
между  ими  станешь  почитать  подъ  обра- 
зомъ  Христа  ,  шо,  что  придетъ  ему  на 
мысль.  На  примЬръ,  вотъ.  какое  заключеиіе 
произойти  должно  въ  самой  умЪренной 
мистикЪ  у  неправой  передъ  !Церковію  и 
отъ  нея  устранившейся.  Не  льзя  мыслить, 
скажешь  она  ,  чтобы  осужденіе  добродЪ- 
тельныхъ  язычниковъ  сходно  было  съ  бла- 
гостно творческою.  Они  искалиЕго,  люби- 
ли, приносили  Ему  въ  жертву  жизнь  свою. 
А  когда  такъ,  то  Богъ  былъ  ими  вЪдомъ; 
а  сему  опять  не  льзя  было  учиниться  безъ 
того,  чтобы  Богъ  не  сообщалъ  имъ  Себя. 
Тугаъ  вЬра  во  Христа  и  нужда  въ  искуп- 
леніи  поколеблются;  облако  сомнЬыія  об- 
ляжегаъ  грудь;  и  боязливая  совЪсть  возму- 
тится. Надобно  покориться  І^еркви;  но 
мягкая  человЪческая  благость  не  можешъ 
опочивать  на  жесткомъ  ея  возглавіи  ,  на 
каковомъ  уснулъ  Іаковъ.  Она  паки  въ  себя 
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погружается  и  судитъ  по  себЬ  о  благости 
Божіей,  и  свои  возмущенія  на  І^ерковь  прі- 
емлешъ  уже  за  внушенія  свыше. Давно  бы  раз- 
рывъ  послЬдовалъ  съХ^ерковію,  но  имя  Хри- 
стово пока  мЪшаетъ.  Какимъ  же  бы  обра- 
зомъ  добродТэтелъныхъ  язычниковъ  прими- 
рить со  Христомъ  мимо  І^еркви?  Весьма 
удобно  для  мистики.  Христосъ  есть  жизнь 
Божія,  жизнь  облеченная  въ  Слово,,  оттуда 
глаголъ  живота  ,  и  онъже  есть  человече- 
ство, слово  жизни  ,  Богомъ  чрезъ  духа 
своего  вглаголанное  въ  человЬка ,  кото- 
рое и  привлекло  къ  себЪ  силою  своею 
все,  что  есть  чистЪйшаго  и  съ  нимъ  со- 
образнаго  въ  человЬкЬ.  Такинъ  образомъ 
Христооъ  могъ  быть  и  въ  язычникахъ  не 
вЬдавшихъ  Христа.  То  есть,  Богъ  и  въ 
нихъ  могъ  вглаголать  слово  жизни,  какъ  и 
сіе  привлечь  къ  себЬ  чистЬйшую  сущность 
плоти.  А  сіе-то  и  есть  у  мистики 
вочеловЪченіе  Бога.  Тоже  былъ  у  нея  и 
Самъ  Христосъ^  токмо  въ  обширнЬйшемъ 
смыслЪ  слова;  ибо  не  въ  мЪру  Богъ  даегпъ 
духа  своего.  Для  чего  же  нуженъ  былъ 
Христосъ,  по  понятію  глубинъ  сатанин- 
скаго  ученія?  Очевидно,  для  того,  для  чего 
былъ  нуженъ  Сократъ  для  одного  народа, 
Конфуций  для  другаго,  Зороастръ  для  той 
страны^  а  Трисмегистъ  для  Египта:  Хри- 
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сгаосъ  же  вообще  для  многихъ  народовъ  и: 
племенъ,  дабы  вЪдЬніе  Бога  не  погасло  въ 
людяхъ,  но  дабы  еще  по  пророчеству  ис- 
полнилось Слово  Господне^  излію  отЪ  ду- 
ха моего  па  всякую  плоть,  Вогаъ  какъ  мис- 
тикъ  самъ  себя  просвЪгаляешъ  и  самымъ 
иисаніемъ  успокоиваегаъ  свою,  духомъ  лу- 
кавства омраченную  совЪсть.  По  сему  уче- 
нію,  и  подлинно,  на  что  надобна  будешь 
І^ерковъ,  когда  такъ  проста  и  свободно  и 
пространно  и  безъ  нея  обойтися  можно. 
Она  лишь  будетъ  помЪхо ю  при  разчиш,е- 
ніи  путей  къ  Господу  тьмы,  егоже  безум- 
ные нечестивцы  именуютъ  Господомъ  все- 
ленныя.  Итакъ  они  по  самымъ  началамъ  сво- 
его ученія  должны  вооруяіаться  на  видимую 
ІЦерковь,  которой  свЪпгь  такъ  ясно  откры- 
ваешь всЪ  ихъ  мерзости,  совершаемыя  ими 
посреди  ихъ  мрака.  Наконеп/ь  замЪхпимъ, 
что  съ  того  времени  ,  какъ  начали  появ- 
ляться Христіанскія  книги  ,  написанныя 
мистиками,  гдЬ  Христосъ  ей  и  цщ  съ  то- 
го времени,  говорю,  имя  Христово  стало 
разоряться;  оно  стало  свЬтлымъ  словомъ, 
глаголюпіимъ  ей,  но  полнымъ  духа  тьмы, 
оставляющимъ  въ  дунш  читателевой,  ни. 
Отъ  чего  X  р  и  с  га  I  а  н  с  іп  в  о  у  многихъ  стало 
не  тЬмъ,  чЪмъ  есть  оно  по  существу  сво- 
ему, но  чТэмъ  кому  угодно,  смотря  по  шому; 
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у  кого  какое  сердіге.  О  І^еркви  же  и  гово- 
ришь не  для  чего  ;  у  всякаго  стала  своя 
внутренняя,  гдЪ  молятся  какому-то  Госпо- 
ду, о  которомъ  ежели  судить  по  наруж- 
нымъ  ихъ  дЪйствіямъ,  производяп^имъ  однЬ 
опустошенія  ,  то  сей  Господь  долженъ 
быть  духомъ  разрушенія  и  разоренія. 

Итакъ  у  мистиковъ  нЬшъ  Христа,  сего 
образа  Ипостаси  Бога-Отііа.  у  нихъ  вся 
природа  Христосъ  до  послЬдней  былиноч- 
ки:  ибо  иона  не  естьли  выраженное  откро- 
веніе  Божіей  мысли.  ВъчеловЪкЪяіе выраже- 
ніе  воли  Божіей  есть  токмо  дЪло  по  превос- 
ходству. Ибо  Духъ  Святый  (о  мерзости  за- 
пустЬнія!)  ,  ибо  Духъ  Святый  ,  по  ихъ 
Вавилонскому  ученію  ,  приспособляющей 
дЬйствіе  свое  къ  натурамъ  разныхъ  су- 
ніествъ,  сохраняя  каждое  изъ  нихъ,  сообща- 
етъ  существенную  имъсилу  икачестваимъ 
свойственныя,  даетъ  грубымъ  существ амъ 
бытіе,  злакамъ  растіэніе,  животнымъ  чув- 
ственную жизнь,  человеку  умъ  естествен- 
ный, а  Христианину  оную  духовную  и  вы- 
сшую жизнь,  жизнь  внутреннюю  и  сокровен- 
ную вЪ  Богѣ.  (*)  Такимъ  образомъ  видягпъ 
вЬрные,  какъ  у  мистиковъ  Духъ  Святый, 


(*)  Хрисга.  Философія?  чаешь  III.  сшр.  56. 
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огаъ  грубаго  камня  до  сокровенной  въ  БогЪ 
жизни,  есть  духъ  единый  ,  облекаюпіійся 
въ  гаоликоже  разноизмЬняюпііяся  естест- 
ва, или  Христыиливиды  выраженій мыслей 
и  воли  Бога,  что  все  у  нихъ  будетъ  одно 
и  тоже.  Почему  и  здЬсь  не  безъ  основанія 
и  правды  сказано,  что  у  мистиковъ  вся 
природа  есть  Христосъ  ,  и  Самъ  Хри- 
стосъ,  опіъ  дЪвы  рожденный,  есть  токмо 
въ'ряду  степеней  твари,  Христосъ  по* 
превосходству  благодати  присобляюпід- 
гося  Духа. 

Впрочемъ,  ученіе  о  спасеніи  язычниковъ 
мимо  І^еркви,  первЪе  родилось  въ  Запад- 
ныхъ  ересяхъ.  ОнЪ,  видя  себя  осуяіденными 
отъ  той  І^еркви,  которая  проповЬдуетъ, 
что  внЪ  ея  нЬшъ  спасенія  ,  прибЬгли  къ 
изобрЪтенію  возможности  спасенія  языч- 
никамъ,  да  чрезъ  то  сами  явятся  оправ- 
даннее противу  осуждающей  ихъ  І^еркви. 
Безъ  сей  уловки,  онЪ  бы  сами  находились 
въ  величайшемъ  затрудненіи^  какъ  выпу- 
тать себя  изъ  онаго  осуяіденія.  Итакъ  не 
язычники  въ  слЪдствіе  ихъ  оправдываются, 
но  они,  какъ  это  видно,  отъ  язычниковъ 
йзобрЪтаютъ  свое  спасеніе.  Вотъ  что  зна- 
чить отдЪлять  себя  отъ  І^еркви! ....  Ибо, 
естьли  бы  и  оныя  Ереси  утверждали  от- 
носительно язычниковъ  ,  что  имъ  не  мо- 
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жешъ  быгаь  спасенія  внЬ  Церкви  ,  та 
имЪли  бы  право  вопросишь  у  иихъ,  внЪ  ка- 
койже  Церкви?  Трудность  сію  онЬ  чув- 
ствовали, и  для  того-то  ^принуждены  были» 
дабы  не  казаться  въ  глазахъ  своихъ  пре- 
ступными, разорить  неприкосновенность 
Церкви^  пропшву  точнаго  глагола  Госпо- 
дня (Алок.  ХП.  і5).Горе  міру  отъ  соблазнъі 
Церковьже  наша  знаешь  единаго  Хри- 
ста, и  только  въ  немъ  знаетъ  Бога.  Всіэхъ 
язычниковъ  огавергаетъотъ  себя  безъ  из- 
ключенія,  поелику  она  есть  тЪло  Христо- 
во вся  безъизключенія.Таковаялинепоступ- 
ная  твердость  Церкви  не  покажется  чер- 
ствою для  той  благости,  въ  которую  за- 
вилъ  себя  духъ  лукавый,  и  онъ-ли  не  ста- 
нешь обрагцать  въ  человЪкЬ  оной  благо- 
сти противу  суда  Церкви,  которой  стро- 
гость есть  на  собственное  его  осужде- 
ніе?  Собственнымъ  своимъ  возмупіеніемъ 
онъ  возмутить  духъ  человЪческій;  а  дабы 
такое  въ  себЬ  возмуніеніе  человЪкъ  непочелъ 
за  укоризну  совЪсти^  то  поспЪшитъ  вну- 
шишь въ  него  противное,  и  увЪрить,  что 
оное  происходить  отъ  праведнаго  негодо- 
ванія  на  то,  что  якобы  Церковь  жесто- 
кость своихъ  служителей  вмЪнила  въ  прав- 
ду Божію,  и  превратила  Судъ  Бога  по  на- 
чал амъ  человЬческимъ.   Отсюда  благовид- 
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ный  предлогъ  длялукавыхъ  прогаиву  Цер- 
кви, и  для  раздвоенія  ихъ  сънею,  чгао  обык- 
новенно оканчивается  враягдою  на  нее,  на 
служителей  ея,  и  на  все,  что  къ  ней  при- 
касается.   А  какъ  нужно  ,  дабы  таковый 
предлогъ  могъ  быть  оправданъ   и  въ  гла- 
захъ  другихъ,  и  чтобы  ополченіе  на  Цер- 
ковь не  показалось  богопротивнымъ  дЪломъ, 
то  они,  въ  успокоеніе  таковыхъ,  нарекли 
поступокъ  свой  благимъ  дЬломъ  очипіенія 
ВЬры,  дЬломъ  Самаго  Бога.  Но  сіе  беззако- 
ніе,  чтобы  выше  главы  своей  возноситься, 
на  толико  же  удалено  отъ  Церкви,  наколи- 
ко  Западъ  отстоитъ  отъ  Востока.  Длянея 
нЪтъ  ни  Сократа  ,  ни  Конфуция  :  одинъ 
Христіанинъ  есть  сынъ  ея.  Всякое  другое 
имя  есть  длянея  чуждо.  Аможетъ-ли  быть 
какое  средство,  или  паче  возможность  къ 
помилованію,  такъ  называемыхъ  добродіэ- 
тельныхъ  язычниковъ,  сіе  предоставляешь 
строительству  тогоже  Промысла;  увЬре- 
на  будучи,  что  пытливое  вЬдЪніе  о  семъ 
ни  сколько  не    содействуешь    къ  спасе- 
нію  вЬрныхъ,  и  ни  до  нея,  ни  того  болЪе, 
до  нихъ  не  касается.  Будутъ-ли  они  осуж- 
дены или  нЪгаъ  ,    знать  сіе  несколькими 
минутами  прежде  или  послЪ  ,  все  равно. 
Предварять  же    Судъ  Божій  не  есть  уже 
добраго  духа.  Осудитъ-ли  ихъ  Господь  или 
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помилуетъ;  въ  гаомъ  и  другомъ  случаіз  не 
менЪе  Онъ  будешь  Богъ  правды  и  благости. 
И  сіе  собственно  единому  принадлежишь 
Богу.  ДЬломъ  Церкви  оно  быть  не  можешь. 
Она  печется  о  своихь.  Хрисгпосъ  о  семь 
умолчалъ.  Молчишь  и  она.  І^ерковь,  доколЪ 
она  носить  имя  Христово,  и  имЬетъ  Его 
главою,  не  можетъ  инаго  говорить,  какъ 
что  в  и  Ь  ея  нЪгаъ  спасенія,  хотя  пути  не- 
изслЪдимыя  благодати  Божіей  открыва- 
лись бы  и  кромЪ  ея,  или  сокращались,  такъ 
какъ  крагаокъ  быль  на  кресшЪ  и  путь  раз- 
бойника въ  Рай  со  Іисусомъ  Христомъ. 
Всякой  другой  языкъ  быль  бы  на  собствен- 
ное  ея  разореніе  ,  на  истребуете  имени 
Христова,  на  уничтоженіе  исгаиннаго  слу- 
жен! я  Богу.  Тогда  она  была  бы  ничто,  ибо 
была  бы  и  ей  и  ни;  и  бывъ  таковою  сама, 
не  могла  бы  инаго  проповЬдывать  Хрис- 
та, какъ  подобнаго  себЬ;  между  гаЪмъ  какъ 
проповЬданный  Апостолами  Божій  Сынъ , 
Іисусъ  Христосъ  не  бысть  ец  и  ни,  но  вЪ 
нельЪ  самомЪ  ей  быстъ  (2  Кор.  I.  19).  Но 
есшьли  Христосъ  есть  весь  ей,  то  какъ 
І^ерковь  его  будешь  и  ей  тни?  АторазвЬ 
не  было  бы  и 1  ей  и  ни,  когда  бы  смЬшать 
ученія  всЪхъ  І^ерквей,  изъ  коихъ  одна  дру- 
гой прошивурЪчишъ,  кольми  паче  смЬшать 
и  всЬ  языки?  Вошь  почему  истинная  Цер- 
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ковь,  пріявшая  отъХрисгаа  одно  ей,  всякое 
ни  отъ  себя  бодрственно  отрЬваетъ.  Одинъ 
закланный  за  грЪхи  наши  Агнецъ  имЬешъ 
власть  снять  печать  съ  сей  тайны:  но 
сіе  не  прежде  какъ  на  судЬ  Господнемъ  , 
въ  который  день  книги  совЬстей  разог- 
нутся, даединъ  Господь  оправдится.  Есть- 
ли  есть  таковымъ  язычникамъ  спасеніе , 
то  оно  не  индЬ  обрЬтаегпся,  какъ  въ  той 
же  Господней  волЪ,  которою  Господь  осно- 
валъ  и  Церковь  свою:  и  въ  томъ  не  будетъ 
противурЪчія^,  поелику  Церковь  проповЬ- 
дуетъ  то  одно,  что  открыто  ей;  а  что 
огпъ  нея  до  времени  сокровенно  ,  о  томъ 
гадать  не  дерзаетъ  :  это  было  бы  гово- 
рить не  токмо  по  произволенію  своему  , 
безъ  твердаго  основанія,  но  и  вопреки  Бо- 
жіей  воли.  Это-ли  знаменія  истинны  я 
[Церкви  %  Когда  Богъ  запечаталъ  ,  откуда 
дастся  твердость  мнЬнію,  и  какъ  можетъ 
оно  быть  когда  либо  истиною  %  Мало-ли 
чего  утаилъ  Господь  отъ  своей  Церкви  для 
ея  же  будупіаго  прославленія,  и  для  оправ- 
данія  пребывшихъ  ей  вЬрными  сыновъ  ея? 
Церковь  точію  въ  томъ  ей,  что  открыто 
ей.  Итакъ,  ежели  есть  спасеніе  избран- 
ны мъ  язычникамъ,  то  оно  включено  въ  чер- 
те жъ  промыслительнаго  Божія  о  Церкви 
своей  строительства,  ипоелику  обрЪтает- 
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ея  въ  воли  Божіей  и  Христа,  гао  равно  на- 
ходится и  въ  самой  Церкви.  Когда  печать 
вскроется,  тогда  хотя  бы  язычники  оные 
осуждены  были,  хотя  бы  спасены,  Церковь 
равно  явится  оправданною,  всегда  будучи 
сама  въ  себЪ  ей.  Она  была  ей,  поелику  вовсЬ 
конііыБселенныяпроповЪдывала,что  внЬ  ея 
нЬтъ  спасенія  и  быть  неможетъ.  Она  была 
ей,  поелику  и  самое  спасеніе  язычниковъ 
заключалось  въ  явленіи  будущей  ея  славы 
у  Бога.  Первымъ  случаемъ  она  оправдывала 
Христа,  послЪднимъ  неизмЬнное  упованіе 
свое  на  Бога.  Ибо  и  Богъ  ,  осудишь  или 
помилуетъ  оныхъ  язычниковъ  ,  всегда  въ 
самомъ  себЬ  пребудешь  ей,  а  такимъ  обра- 
зомъ  и  Церковь,  кошорая  и  нынЪ  не  осуж- 
даешь ихъ  ,  ибо  не  были  они  дЬгаьми  ея  , 
равно  какъ  и  не  отвЪчаетъ  за  нихъ  ;  но 
токмо  не  пріемлегаъ  въ  лоно  свое  наравнЪ 
съ  чадами  своими  и  принять  не  можетъ. 
Имя  Христово  не  вмЬпіаетъ  ихъ  въ  себя, 
а  потому  и  Церковь  его.  НЪтЪ  бо  иного 
имене  подЬ  небесемЪ  даннаго  зЪ  ѵеловѣцѣхЪ, 
о  немЪ  же  лодобаеттъЪ  сластпися  намЪ  (ДЪяи. 
IV.  12).  Глава  Церкви  Христосъ  ;  члены 
[Церкви  Христіане;  какимъже  образомъ  со- 
дЪлаетъ  она  своими  членами  язычниковъ? 
Допустить  язычниковъ  въ  сію  Церковь  , 
было  бы  измЬнить  ее  въ  началахъ  ея,  ра- 
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зорипхь  ее  ;  это  было  бы  ,  посредсгавомъ 
шаковыхъ  пристпавленныхъ  членовъ  ,  вне- 
сши въ  нее  совсЬмъ  иной  духъ ,  против- 
ный тому  духу,  которой  обитаетъ  въ  ней, 
которымъ  она  созидается  и  держится. 
Это  было  бы  на  мЪсто  сей  І^еркви  поста- 
вишь совершенно  другую  на  ея  разореніи. 
Какая  же  !Церковь  можешъ  согласиться  на 
свое  собственное  разореніе?  Итакъ,  какъ 
бы  ни  называли  нЪкоторые  самоосужден- 
ные еретики  духа  живуіцаго  въ  нашей  ис- 
тинной І^еркви,  сама  І^ерковьименуетъ  Его 
духомъ  Христовымъ  ;  я  потому  проповЬ- 
дуетъ,  что  внЬ  І^еркви,  есть  и  внЬ  Хрис- 
та ;  а  что  и  у  Бога  внЪ  Христа  никто 
спасшися  неможешъ,  о  семь  І^ерковь  столь 
же  увЬрена,  какъ  и  въ  томъ,  что  она  есть 
Христова,  а  Христосъ  Божій.  И  потому, 
естьли  есть  у  Бога  нЬкошорымъ  язычни- 
камъ  мЪсто  спасенія ,  то  не  мимо  воли 
Христовой,  какъ  это  окажется  и  на  судЪ 
Господнемъ.  Прежде  же  сего  рЪшать  о  еемъ 
былобы  дЬломъбеззаконія,  иі^ерковьпотер- 
пЪгаь  сему  неможешъ:  ибо  это  было  бы  ска- 
зать насебяложь,  яко  быивнЪ  еяивнЪХри- 
ста  могло  быть  снасеніе.  Колико  заблуж- 
деній,  колико  мистическихъ  уклоненій  по- 
родило одно  такое  мнЬніе  въ  пользу  спа- 
сенія  языческаго5  но  вопреки  мнЬнію  осемъ 
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Церкви!  Оно  поколебало  на  ЗападЬ  все  ос- 
нов аніе  Церкви ,  произвело  превратные 
гаолки  богослововъ  ,  и  самая  Церковь  въ 
послЪди  ничего  не  могла  сказашь  рЬши- 
гаельнаго  осемъ  предметЪ:  іполико-гао  мнЬ- 
ніе  міра  преобладало  между  ея  учителями. 
Одна  Восточная  Церковь  сама  себЬ  пребы- 
ла вЬрною,  и  ни  на  шагъ  никогда  не  хотЬла 
уступить  міру.  О  Церковь  свыше  благосло- 
венная, всегда  мудрая  и  богатая  въ  неиз- 
мЬнной  просшотЪ  своей! 

Но  куда  перенесемъ  нынЪ  дЬло  наше  > 
дабы  увЪриться  въ  точности  ученія  Церк- 
ви, истинно-ли  внЪ  оной  нЪтъ  спасенія? 
Естьли  что  святЬе  Церкви?  Когда  есть,  то 
уже  Церковь  не  можетъ  наречься  святою: 
ибо  ежели  Духъ  Божій  обитаешь  въ  ней, 
то  какая  дерзость  будетъ  наименовать 
иную  веніь  святЪе  Церкви.  Когда  же  Духъ 
Божій  не  обитаешь  въ  ней,  шакъ  она  не 
будетъ  болЪе  Церковію,  но  кумирниііею  > 
и  всякое  совершаемое  въ  ней  служеніе  > 
шакъ  какъ  никакое  служеніе  не  бываетъ 
безъ  относительнаго  своего  лиііа^  будетъ 
тогда  слуяібою  идолопоклонническою.  Хо- 
тявсЪ  таковыя  просгаыя  разсужденія  сами 
собою  указываютъ,  какого  поняшія  мисти- 
ки о  Церкви  истинной,  и  какого  они  сами 
духа;  однако,  дабы  въ  дЬлЪ  толикой  в  а  ж- 
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носгаи  ничего  не  осгаавигаь,  чгао  можегаъ 
послужишь  къ  нашему  успокоенію,  гао  про- 
должая наширазысканія  ,  вопросимъ  куда 
обратимся  съ  нашимъ  переносомъ  на  Цер- 
ковь? Одинъ  остается  разумъ,  или  паче  шо, 
что  называютъ  разумомъ,  Но  гдЬ  начала, 
гдЬ  основаніе  сего  разума  ?  Можегаъ -ли 
зданіе  сгаоять  ни  на  чемъ,  мояіетъ-ли  об- 
разоваться какая  либо  наука  и  не  имЬть 
своихъ  собствеиныхъ  началъ?  Да  укажутъ 
намъ  начала  и  основаніе  сего  разума  ;  да 
укажушъ  тЪло  его,  до  кошораго  ни  чья  бы 
рука  прикасаться святотатскине  дерзала; 
да  укажушъ  хотя  двухъ  человЬкъ^  которые 
бы  мыслили  въ  слЪдствіе  того  разума  оди- 
наково ,  и  за  точность  таковой  въ  себЪ 
одинаковости  ручались  искренностью  со- 
вЬстей  своихъ;  чтобы  они  живя  въ  свЬт- 
лости  шого  разума  ,  не  токмо  бы  одинъ 
другаго  усматривали  въ  основаніи  своихъ 
сердепъ,  но  еще  бы  видЪли  утвержденными 
на  себЪ  и  пресвЬтлые  очи  того  разума,  и 
притомъ  отличали  бы  и  бывшихъ  его  вЬр- 
ныхъ  служителей  въ  строительствЬ  его 
храмины,  такъ  какъ  посреди  бЬла  дня  ви- 
дятъ  себя  взаимно  собесЪдуюіціе,  и  видягаъ 
свЬтило  небесное,  осіявающее  ихъ.  Ноесгаь 
ли  такое  требованіе  должно  оставаться 
безъ  удовлетворения :  гао  что  будешь  ра  - 
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зумъ,  и  что  гаЪ,  кои  обрапіаютъ  насъ  къ 
оному  всякой  разъ  ,  когда  дЬло  идетъ  о 
І^еркви?  Но  какъ  скоро  доходишь  до  повЪр- 
ки  разума  каждаго  изъ  гааковыхъ  учителей, 
тогда,  не  терпя  сего,  вопіютъ  на  нетер- 
пимость. Словомъ,  разумъ  ихъ  въ  супхнос- 
ши  есть  не  другое  что,  какъ  одно  одушев- 
ленное сумазбродство  :  это  безобразный 
змій,  котораго  весь  составь  изгибается  во 
всЪхъ  своихъ  частяхъ,  и  каждое  мосгао  на 
его  тЬлЬ  служить  ему  точкою  опоры  и, 
пособляешь  лишь  его  пресмыканію. 

ГдЪже  оный  разумъ,  съкоторымъ  долж- 
но совЪпіать  и  повЪрять  глаголы  І^еркви? 
Да  не  обольщаешь  насъ  и  то,  когда  укажуть 
на  Св:  Писаніе.  Произвольное  онемъ  сужде- 
ніѳ  не  можешь  и  не  должно  быть  признавае- 
мо за  руководство  въ  чтеніи  онаго.  Ежели 
оно  написано  вдохновенными  непосредст- 
венно самимъ  Духомъ  Божіимъ,  га  о  произ- 
вольное разумЬніе  или  толкованіе  онаго  ни 
подъ  какимъ  образомъ  не  можетъ  отмЪшь 
здЬсь  мЬста.  А  чтобы  произвольность  не 
могла  имЬть  мЬсша  въ  семь  случаЬ,  чего  и 
самые  лукавые  умы  не  признать  не  могутъ; 
то  нЬшъ  толь  просгааго  разума,  который 
послЪ  сего  не  согласился  бы  по  самой  очевид- 
ности дЪла,  что  дабы  Писаніе  изъясняемо 
было  безъ  нроизволенія,  какъ  тому  и  быть 
должно:  то  для  сего  необходимо  потребно 
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руководство,  копіорое  было  бы  не  отъ  міра 
сего,  но  огаъ  того  же  духа,  который  есть 
творепъ  онаго  Писанія,  Потребно,  чтобы 
руководство  оное  было  видимо  и  равно 
для  всЬхъ  неприкосновенно  ;  а  сего  сдЬ- 
лать  не  льзя  инако,  какъ  лишь  посредст- 
вомъ  людей  ;  ибо  мы  не  на  небЬ  покуда. 
Руководство  сіе  должно  быть  ктому  пос- 
тоянно; и  поелику  отъ  Бога,  то  и  о  с  в  я  - 
иіено  паче  всякія  на  земли  вегци.  Власть 
сего  руководства  необходима  ,  дабы  каж- 
дый покорялъ  оной  себя  до  обнищанія 
своего  духа,  да  съ  покореніемъ  пріиметъ 
въ  себя  духа  того  разума,  который  объяс- 
няетъ  и  то  ,  что  написалъ  онъ  въ  шЬхъ 
книгахъ  для  нашего  спасенія:  ибо  читать 
Священное  Писаніе  собственно  не  есть 
читать  письмя  его,  но  Духа  Божія.  Для 
того-то  нужно  и  то  руководство  ,  дабы 
приступали  къ  принягпію  Духа  Божія  съ 
гаакимъ  сердцемъ,  которое  было  бы  пред- 
варительно предуготовлено  для  того  тЬмъ 
же  Духомъ,  а  не  всякимъ  духомъ  (Еф.  IV,  1 4) ; 
чего  однако,  какъ  сіе  для  всякаго  ощутимо, 
безъ  видимаго  руководства,  во  власть  об- 
леченнаго,  которая  бы  обуздывала  всякое 
произволеніе  духа,  учинить  не  возможно, 
Безъ  сей  же  власти  руководствующей  при- 
ступать къ  чтенію  Писанія  значишъ  дЪ- 
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которое,  нечисшымъ  своимъ  рыломъ,  мо- 
жешъ  быть,  все  взроегаъ  на  поверхности, 
но  глубины  его  не  достанешь:  ибо  письмя, 
яко  вещь  земную,  можно  взрывать  и  избу- 
грить ,  но  Духъ  Божій  укрывается,  и  не 
приходить  къ  намъ,  когда  мы  сами  о  себЬ 
свидЪтельствуемъ,  яко  праведницы  есмы. 
Не  хваляй  бо  себе  сей  искусенЪ ,  но  его  же 
БогЪ  восхваляетЪ  {о.  Кор.  іо.  і8).  Да  хвалитЪ 
насЪ  искренній,  а  не  наша  уста  {Прит.  27.2). 
А  оная-то  власть  и  есть  І^ерковь  видимая 
со  всЬмъ  своимъ  соборомъ.  Безсгпудный  ми- 
стикъ  да  не  указываешь  намъ  на  пятна 
такого-то  духовнаго  служителя:  какъ  бы 
худы  нЪ которые  Церковные  стражи  ни 
были,  худость  ихъ  не  должна  соблазнять 
насъ  противу  Х^еркви  ,  въ  которой  мы 
чтимъ  Главою  Христа,  членами  же  Апос- 
толовъ  и  Пророковъ  ,  потомъ  Свяшыхъ, 
которые  соблюдали  ее  и  устрояли  въ  ней 
нужное,  не  по  порочнымъ  намЪреніямъ,  но, 
Духомъ  Свягаымъ.  Сію  І^ерковь  мы  чтимъ, 
и  другой  не  знаемъ. 

Никакая  книга  не  читается  безъ  от- 
ношения нашего  разума  къ  тому,  кто  пи- 
самъ  оную  ,  и  когда  читаемъ  ,  то  жела- 
емъ  приникнуть  въ  разумъ  того  ,  кто 
иисалъ  ее,  а  не  свой;  и  въ  случаЬ  недомы- 
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шленія  нашего,  не  оіпносимся-ли  къ  самому 
сочинителю,  аесшьли  ніэтъ  его  въживыхъ, 
гао  не  стараемся-ли  узнатыпЬхъ,  съкото- 
рыми  онъ  близокъ  былъ  или  тЪсно  соеди- 
ненъ;  не  отъ  нихъли  ищемъ  пособія  къ  объя- 
сненію  своего  сомнЬнія?  Тако  отрицают- 
ся отъ  своего  разума  и  по  ошношенію  книгъ 
мірскихъ;  даже  и  онЬ  потеряли  бы  для  насъ 
прелесть  свою,  естьли  бы,  на  мЪсто  разу- 
ма сочинителева,  вздумаливставлять  свой, 
что  было  бы  супіимъ  признакомъ  лжи,  или 
сумасшествія  нашего.  И  даже3  когда  быва- 
емъ  въ  необходимости  дЪлать  сіе  по  тем- 
ности мЪсша,  то  ласкаемъ  себя,  что  от- 
гадали разумъ  самаго  писателя.  Одно-ли 
Священное  ІТисаніе  должно  оставаться  на 
произволъ  каждаго  ;  одному-ли  Богу  гаер- 
пЬгаь  сіе,  чтобы  всякой  безнаказанно  не 
токмо  могъ  читать  оное  и  толковать  5. 
какъ  ему  захочется  ,  но  и  дерзать  выда- 
вать разумъ  свой  за  разумъ  Божій,  и  мер- 
зость своего  духа  за  правду  Духа  Божія? 
И  ужели  Творепъ  книгъ  Свяніенныхъ^  яко 
же  человЬкъ,  умираетъ,  и  не  болЬе,  какъ 
тотъ  имЪетъ  средства  и  возможности 
сохранить  духъ  Свой  въ  ученикахъ  Своихъ 
ивъ  і^еркви?  Безъ  сего,  для  чего  бы  и  тЪ  кни- 
ги писать,  когда  онЬ  ,  какъ  и  веЬ  прочія 
книги  ,  должны  зависЬть  отъ  произволъ- 
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наго  разумЬнія  каждаго?  Безъ  сего,  супіе- 
сгавованіе  сныхъ  книгъ  не  было  бы  благо- 
еловеннымъ  даромъ  Бога,  но  яблокомъ  раз- 
доровъ.  Но  кому  лучше  сіе  вЬд  ашь  ,  какъ 
не  гаому  же  Богу^  чшо  сердце  наше  создано 
Имъ  для  любленія  и  свяніенія  Его  имени, 
чшо  имя  Его  должно  быть  нашимъ  серд- 
ііемъ,  а  сердце  Его  Именемъ,  что  человЬкъ, 
вмЬніаюніій  въ  себЬ  такое  сердце,  не  воз- 
можешъ  погаернЪгаь  въ  себЪ  ничего  чу  ж  да- 
го тому  духу ,  который  неразлученъ  съ 
Именемъ  Божікмъ,  и  весь  живетъ  въ  ономъ; 
что  таковый  скорЬе  согласится  на  всЪ  по- 
ношенія,  нежели  допусгаигаъ  ,  чтобы  Имя 
сіе  было  въ  немъ  поношаемо  подъ  гнуснымъ 
и  богоненависшнымъ  предлогомъ  гаерпимо- 
сти,  искажающей  и  терзавэиіей  Имя  Божіе 
по  произволенію  своему:  ибо  сія-то  тер- 
пимосгаь^  заневозможносгаью  учинишь  сего 
съ  самой  сущностью  Божества,  съадскимъ 
сластолюбіемъ  произведетъсіе  надъписме- 
немъ  онаго.  Вошъ  что  называется  у  вЪка 
сего  терпимостью  ,  какъ  и  равнодушное 
на  сіе  глядЪніе,  проевЪщеніемъ. 

ГдЪ  же  обрЬтается  разумъ,  къ  которо- 
му имЪли  бы  мы  право  обратиться  и  при- 
бегнуть, да  узнаемъ  отъ  него  что  либо  о 
І^еркви,  да  повЬримъ  судомъ  его  судъ  Цер- 
кви ?    Не  вся- ли  земля  передъ  нами  ;  гдЪ 
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же  обрЬшегасл  мЬсгао  разума?  Мы  видимъ 
кви  и  кумирни,  но  гдЬ  храмина  разума? 
И  для  чего  разумъ,  какъ  не  для  того,  дабы 
покланялся  Богу?  ГдЬ  же  разумъ  сей,  гдЬ 
Богъ  его,  и  гдЪ  его  служеніе?  Толико  вЬковъ 
сгаойгаъ  міръ  ,  а  онъ  не  видимъ  ,  и  ежели 
есть  гдЪ,  то  почгао,  я  и  о  ша.ть;  укрывает- 
ся отъ  свЪта  ,  и  не  дерзаешь  огласить 
торжественно  имени  своего  Бога?  Ежели 
есть  онъ  гдЬ^  почто  укрывается  и  выжи- 
даешь для  явленія  своего  удобности  слу- 
чая? РазвЪ  это  свойство  Бога  истиннаго^ 
того  Бога,  который  и  глаголанное  Имъ  во 
шмЬ,  повелЬваеіпъ  ученик амъ  Своимъ  про- 
возглашать во  свЪіпЬ,иеже  во  уши  слышать, 
проповЬдать  на кровЬхъ,  не  сгарашася  отъ 
у  бивающихъ  шЪло  ,  души  же  не  могупіихъ 
убити  (Мат,  X);  того  Бога,  который  уче- 
никовъ  Своихъ  посылаетъ  къ  людямъ,  як  о 
овеігъ  посреди  волковъ  ?  Богу  ли  правды 
выжидать  удобныхъ  случаевъ?  Итакъ,  или 
нЬгаъ  во  все  самостояпіаго  въ  мірЬ  разума, 
или,  ежели  онъ  есть  гдЬ,  но  какъ  разбой- 
иикъ  укрывается  погаемнымъ  мЪстамъ:  то 
піаковый  разумъ  будешь,  по  самой  необхо- 
димости, образъ  діаволовъ.  Богъ  его  будешь 
І^арь  преисподней,  и  служеніе  служеніемъ 
смерти  въ  снабдЪніе  ада. 

Однако  есть  разумъ,  и  поелику  онъесгаь 
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разумъ  истинный ,  шо  и  будетъ  едино 
съ  !Церковію  ,  и  есть  плодъ  ея.  Къ  нему 
обращаться  можно,  но  не  съ  гаЪмъ,  чтобы 
повЬрлть  Е[ерковь,  нолишь  объяснять  свои 
собственныя  недоумЪнія  къ  большему  себя 
убЬжденію  въ  и  с  гаи  нЪ  І^еркви. 

ГдЪ  же  разумъ  сей?  НигдЬ  какъ  въ  чи- 
сто мъ  о  единомъ  БогЬ  понятіи  и  любви. 
И  сей-то  разумъ  учитъ,  что  Богу  учинить 
было  возможно,  одно  изъ  двухъ:  либо  сот- 
ворить точію  тварь,  или  произвести  Су- 
щество СебЬ  подобное.  Что  пристойнее 
принять  по  отношенію  къ  Богу  ,  всякой 
можешь  разсудить  самъ  собою,  такъ  это 
ясно  и  просто.  Ибо  ежели  бы  Еогъ  перво- 
начально произвелъ  тварь,  то  уже  нелЬпо 
бы  послЪ  сего  было  мыслить,  яко  бы  Онъ 
восхотЬлъ  родить  потомъ  Сына:  это  было 
бы  облобызать  въ  себЬ  мысль  о  сотвореніи 
твари  первЪе,  чЪмъ  благоволить  о  рожде- 
ніи  Сына  своего:  это  было  бы  воображать, 
что  Богъ  находить  болЪе  увеселенія  въ 
твари,  чЬмъ  въ  СынЬ.  Неосновательность 
и  нелЬпость  такого  предположенія  сама  со- 
бою ясна  каждому.  Но  естьли  представить, 
что  одна  тварь  сотворена,  то  сіе  было 
бы  ограничить  всемогущество  Божіе  ,  и 
поставить  увеселеніе  его  въ  самыхъ  нич- 
тожныхъ  образахъ.  Это  было  бы  приписать 
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Богу,  чгао  Онъ  сотворилъ  гаварей  изъ  нЪ- 
коего  самолюбія,  дабы  увеселять  Себя  въ 
неисчислимыхъ  капляхъ^  отражающихъ  въ 
себЬ  образъ  его.  Единымъ  созданіемъ  Богъ 
ни  подъ  какимъ  образомъ  ограничишь  Себя 
немогъ.  Правда  сіятолико  самосуществен- 
на,  чгао  мы  не  можемъ  отвергнуть  оной 
безъ  того,  чтобы  не  низвратить  всякое 
истинное  о  БогЬ  понятіе.  Ибо  тогда  было 
бы  поставить  блаженство  Бога  въ  суніемъ 
ничтожествЪ.Что  вся  тварь  предъБогомъ? 
Не  то  ли,  изъ  чего  и  изведена  она,  ничто? 
И  можетъ-ли  Богъ  ощущать  блаженство 
бытія  Своего  не  въ  полношЬ  всего  Своего 
Существа?  Хотя  бы  Онъ  слилъ  въ  совоку- 
пности блаженство  всЬхъ  тварей:  то  не 
было-ли  бы  и  оно  единою  каплею  въ  ОкеанЪ 
Его  блаженства?  Сверхъ  того,  это  было 
бы  изводить  Бога  Самаго  изъ  Себя,  да  все- 
лится въ  каплЪ.  Однако  по  вышеприведен- 
ному ученію  мистиковъ,  таково  въ  сущ- 
ности есть  ихъ  понятіе  оБогЬи  Его  с  тро- 
ит елыюмъ  промыслЪ;  понятіе  толико  же 
темное,  какъ  и  тотъ  духъ  имъ  же  живутъ 
и  дышугаъ  они,  и  въ  немъ  же  движутся. 

Когда  же  самою  нуждою  научаемся  от- 
вергнуть таковую  мысль,  и  между  тЪмъ 
видимъ  существованіе  тварей;  то  убЪжда- 
емся,  что  Богъ  не  могъ  въ  началЬ  не  про- 
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извести  Существа  СебЬ  подобнаго,  вовсемъ 
ему  равнаго,  которое  столько  было  бы  въ 
Немъ  блаженно,  какъ  и  Самъ  Богъ  въ  Немъ 
Самомъ,  которое  было  бы  образъ  Его;  Богъ 
истинный,  тотъ  же  единый  Богъ  ,  кромЬ 
вины  бытія  Своего.  И  сей  есть  Сынъ  Бо- 
зній,  Іисусъ  Христосъ.  Но  сіе  существо  не 
могло  быть  сотворено,  поелику  ничто  сот- 
воренное не  можетъ  быть  равно  Богу.  И 
гаакъ,  Іисусъ  Христосъ  рожденъ  отъ  Бога, 
а  не  сотворенъ.  убЬдивъ  себя  и  въ  эшомъ, 
съ  какимъ  разумомъ  то  будешь  сходно  да- 
бы послЪ  таковаго  богорожденія,  Богъ  вос- 
хошЬлъ  изъ-за  сего  преизобильнаго  Своего 
блаженства,  сотворить  только  на  увесе- 
леніе  СебЪ  твари?  Такъ  и  сіе  не  возмож- 
но. Но  тварь  существуешь  ,  и  потому, 
не  самымъ  ли  бытіемъ  своимъ  возжигаешь 
въ  насъ  понятіе^  что  она  есть  для  своего 
блаженства,  а  не  для  полноты  блаженства 
Божія. 

Отсюда  мы  видимъ,  что  Отецъ  токмо 
въ  пхЪхъ  благоволить  ,  въ  коихъ  благо- 
волить и  Сынъ  ;  а  Сынъ  въ  шЪхъ  ,  о  ко- 
ихъ не  Писаніе  ,  произвольно  пріемлемое^ 
но  Церковь  свидЬтельствуетъ,  яко  суть 
чада  ея.  Самъ  Отен/ь  приводить  къ 
Сыну  ,  да  мимо  Сына  никто  къ  Не- 
му   не    приходить.     Той  сотвори  насЪ; 
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а  не  мы:  мы  же  людіе  его  и  овцы  пажити 
Его  (Псал.  99).  Кто  пріобрЪлъ  о  БогЬ  есте- 
ственное, изъ  строительства  природы  по- 
черпнутое понятіе  ,  и  когда  понятіе  сіе 
утверждено  въ  немъ  на  совЬсти  ,  того 
Отецъ  приводить  къ  Сыну,  да  отъ  Него 
познаетъ  Его  въ  истинЬ  и  въ  ДухЬ  ,  въ 
сущности  самой. 

Не  доказываетъ-ли  и  разумъ ,  что  внЬ 
Христа  нЬтъ  спасенія  ни  для  какой  твари; 
а  тварью  именуешь  Писаніе  всЬхъ  язычни- 
ковъ  безъ  исключенія  {Марк.ХѴІ.  1 5.),  что  ни  - 
кто  мимо  Христа  не  пріидетъ  ко  Отііу,  что 
Іисусъ  Христосъ  естьнето,  что  въ  ыисгаи- 
кЪ  подразумЬваютъ ;  но  дЪйствительно 
есть  Сынъ  Божій,  вкупЬБогъ  отъБога  пре- 
вЬчно  рожденный,  и  БогочеловЬкъ  во  време- 
ни. Также,  что  дЪтиХристовы  не  суть  тЪ, 
кои  произвольно  мнятъ  о  себЬ,  яко  правед- 
ники суть,  и  уничижаютъ  прочихъ  {Лук. 
XVIII.  §),  воображая,  что  Богъ,  за  вЪру  ихъ 
произвола,  посылаешь  въ  нихъ  Слово  Свое, 
которое  облекшися  въ  ихъ  человечество, 
творить  и  ихъ  равно  Христами:  но  тЬ, 
кои  вЬруютъ  въ  Сына  Божія  ,  страшася 
однако  лукавства  принимать  въ  тоже  вре- 
мя за  Христа,  яко  бы  вселяющееся  въ  нихъ 
Слово  Божіе,  но  именно  въ  Ипостась  Хри- 
стову, и  вЬруютъ,  что  у  нихъ  не  отдЪ- 
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ляетсячисхпЬйшее  человЪчество  къ  соеди- 
ненію  себя  около  дарованнаго  имъ  Слова, 
какъ  земные  соки  около  сЬмени,  въ  нее  по- 
лоясеннаго:  но  что  Самъ  Хрисшосъ  даетъ 
имъ  Себя,  преобразуешь  ихъ  въ  Себя  за  по- 
корность ихъ  къ  Церкви  Его;  чгао  въ  нихъ 
нЬтъ  ничего  чистаго,  чгао  онъ  омываетъ 
ихъ  Самъ  своею  кровію  въ  купели  руками 
!Церкви;чгао  самаяихъблагаяволяесть плодъ 
послушанія  къ  той  же  Церкви,  и  чгао  они 
огаъ  себяниясе  помыслить  могугаъчто  блага- 
го,  не  токмо  быть  достойными  къ  непосред- 
ственному принятію  въ  себя  изліянныя 
жизни  Бо-жіей.  (*)  Какъ  мистикъ,  такъ  бы 


(*)  Не  льзя  не  обращать  елико  можно  чаще  ьниманія 
читателя  на  сіе ,  чтобы  онъ  всячески  старался  укло- 
няться ошъ  смысла  мисшическихъ  Еыраженій.  Ибо 
мистики  употребляюшъ  съ  Христіанами  одни  рѣченія 
и  слова,  но  разумѣюпгъ  совсѣмъ  противное.  Отъ  че- 
го и  бываешь,  что  простодушные,  обманутые  наруж- 
носшію,  мнятъ ,  чшо  и  внутреннее  у  нихъ  тоже, 
между  шѣмъ,  какъ  это  ничто  болѣе  ,  какъ  подъ  свѣш- 
лою  Хрпсшіанскія  Бѣры  одеждою  скрывающаяся  тьма 
духа  лукаЕаго.  Почему  проси мъ  и  убѣждаемъ  всякаго 
обращать  гее  свое  Ениманіе  на  начала  мисшическагоХри- 
стіансшва:  ибо  вся  прелесть  онаго  еъ  томъ  и  состоишь, 
что  и  по  онымъ  началамъ  они  могутъ  говоришь  язы- 
комъ  Хрисгаіанина,  языкомъ,  гоьорю,  то  есть,  одними 
съ  иимъ  словами  и  рѣченіями,  заемлемыми  изъ  Священ- 
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могъ  воображать  не  гаокмо  Сокрагаъ,  но  и: 
всякой  языческой  Философъ,  и  разность 
между  ими  была  бы  та  одна,  что  тЪ,  не 
зная  Христа,  не  уміэли  какъ  назвать  вну- 
тренняго  въ  нихъ  духа,  а  сіи,  для  вырая^е- 
нія  всего  того,  заемлютъ  отъ  Христа  еди- 


наго  ІТисанія,  не  имѣя  во  есѳ  Духа  Христова ,  быЕши 
ошъ  духа  Анши-Христова;  и  что  когда  устами  они  испо- 
вѣдуютъ  ей,  духъ  ихъ  есть  Еесь  ни.  Вотъ  ошъ  чего 
происходить,  что  когда  они  пропоЕ-Ьдуютъ  миръ,  а 
всѣхъ  объемлешъ  сокрушеніе ;  когда  поютъ  Христа  , 
а  духъ  въ  народѣ  разливается  Анти-Христовъ.  Хри- 
стіанинъ  уничижаетъ,  смиряешъ  себя,  да  Христа  прі- 
обрящешъ,  и  мисшикъ  поетъ  тоже,  да  у  Христианина 
Хрисшосъ  есть  Христосъ,  онъ  видитъ  особо  (различи- 
тельно) Ипостась  Бога-Отца,  видитъ  особо  (различи- 
тельно) и  Ипостась  Бога-Сына,  именуемаго  Христосъ, 
ходатай  грѣшныхъ,  и  еъ  то  гремя,  когда  пріобіпаешся 
естеству  Его,  знаетъ  и  исповѣдуетъ,  что  это  имен- 
но есть  общеніе  съ  сею  Ешорою  Ипостасью  ГГресвя- 
шыя  Тройцы.  У  мисшика  напротивъ.  Не  имѣя  непре- 
ложныя  Церкви,  у  него  смиреніе  ,  уничиженіе  есть 
вообразимое,  онъ  ігіакъ  себѣ  воображаешь,  и  воображая, 
нѣтъ  сомнѣнія,  что  онъ  и  творитъ  что  либо  по  по- 
иятію  своему:  но  это  все  будетъ  отъ  произвола  духа 
его,  и  будешь  предъ  Богомъ  мерзость ,  какъ  бы  жес- 
токо ни  смиряли  себя  :  ибо  всякъ  произвольными  же- 
стокосшями  себѣ  у  а  не  Богу  угождаешь.    Безъ  Церк- 
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ные  образы  и  слова,  между  тЬмъ  какъ  са- 
мое дЬло,  по  ихъ  ммЪнію,  совершается  не- 
посредственно между  Богомъ  и  ими.  На- 
примЪръ,  по  сокровенному  у  мистиковъ  по- 
нятію,  Богъ  видитъ,  яко  бы  благую  и  иск- 
реннюю ихъ  волю  познать  Его,  и  вотъ  сей 


ни  всѣ  шаковыя  изнурительности  будутъ  духа  гордо- 
сти, воображающего,  что  могкешъ  самъ  своими  силами 
и  заслугами  еойгпи  съ  Богомъ  въ  содружество.  Что 
можетъ  быть  сего  мерзче  ?  Не  всякой-ли  Государь? 
да  не  всякой-ли  человѣкъ  хочетъ ,  чтобы  пріобрѣшали 
его  дружество  и  милости,  не  шѣми  средствами,  какія 
каждый  ему  предложить  можетъ  по  составу  своего  ра- 
зума и  сердца,  но  какія  шотъ  самъ  ему  предложишъ  ? 
Ибо,  естьли  кто  хочетъ  кого  пріобрѣсти ,  то  уже-ли 
тотъ  обязанъ  для  того,  что  хотятъ  пріобрѣсти  его, 
передѣльіЕать  и  переобразовьіБать  себя  по  мечтамъ 
каждаго?  Кольми  паче  гнусно  такъ  воображать  по 
откотенію  Бога ,  котораго  самая  святость ,  правда  и 
любовь  къ  человЪкамъ  требовали  дать  имъ  Церковь, 
яко  единый  путь  спасе нія  и  общенія  съ  Нимъ  ,  для 
всѣхъ,  единый,  съ  котораго  бы  столько  же  было  безза- 
конно совратиться  для  раба,  какъ  и  для  Царя,  для 
сего  еще  и  вяще. 

Вотъ  отъ  чего  мистики  видятъ  Христа  и  въ  до- 
бродѣтельныхъ  язычникахъ.  Не  льзя  о  семъ  довольно 
часто  повторять ,  поелику,  нѣкоторые  могутъ  обма- 
нываться,  и  не  хотя  быть  обманутыми.  Впрочемъ 
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Богъ  посылаегаъ  въ*нихъ  прямо  огпъ  себя 
слово  свое:  не  то  слово,  что  мы  верные 
за  Христа  исповЬдуемъ,  но  непосредствен- 
ное изъ  Самаго  Отца  истечете. 

Слово  само  собою  не  вселяется  :  убо 
сила  доносящая  оное  будетъ  у  нихъ  Духъ 


-всякой ,  кшо  только  мало  вникнешь  въ  начала  мисгаи- 
ческаго  ученія,  можетъ  безъ  труда  уразумѣть,  что  я 
на  шаковыхъ  началахъ,  понимая  соесѢмъ  противное  съ 
Христіанами  ,  можно  выражать  свои  мысли  Библей- 
скими рѣченіяжи ,  употреблять  Имя  Іисуса  Христа  , 
Сынъ  Божій  ,  слово  живота  вѣчнаго ,  слово  спасенія, 
искупленіе ,  перерожденіе ,  нова  шварь  о  Христѣ ,  и 
тому  подобное  ,  какъ  употребляютъ  и  Христіане  : 
но  совсѣмъ  ръ  протиЕномъ  духѣ ,  и  съ  превратною 
іуЪлію  ,  какъ  сказано  о  семъ  у  Даніила  въ  X/  елавЬ  , 
стхіхъ  Ъі  :  И  беззаконнуюіи.іи  завЬтъ  наеедутъ 
съ  прелестію  ;  то  есть  ,  что  нечестивые  станутъ 
Свяшый  завѣтъ  толковать  по  своему ,  и,  притворно 
держася  наружнаго  писмени,  смыслъ  онаго  низвратать 
своими  баснями.  Но  не  смотря  на  ихъ  притворство 
духа  и  лукавство  вымысловъ  ,  истина  познается  : 
и  смысл  еніи  уразуліЬютъ.  Прелесть  сія  такъ,  вели- 
ка, что  въ  Западной  Церкви  обманулись  оного  многіе 
искусные  духовные  ,  воображая  ,  что  сіе  есть  дѣло 
Бож.іе  ;  но  уже  самымъ  таковымъ  мнѣніемъ,  хотя  се- 
го и  не  примѣтили ,  укорили  Церковь  свою,  якобы 
могло    кромѣ    ея   быть    совершеннѣйшее    нѣчніо  къ 
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Свягаый,а  шо  слово,  Сынъ  Божій,  впрочемъ 
не  Іисусъ  Христосъ.  СлЬдственно  гаушъ 
въ  существЪ  самой  веніи  не  будешь  ни 
Хриспта,  ни  Свяшаго  Духа,  какъ  разумЬешъ 
о  нихъ  Святая  І^ерковь.  Словоже  оное  все- 
ляся  въ  нихъ,  привлекаешь  къ  себЬ  ихъ  че- 
ловючесгаво,  шворитъ  плодъ  свой,  и  так  о 
облекается  въ  ихъ  плошь  ,  мнимый  оный 
глаголъ  Божій,  а  все  сіе  производство  вну- 
три ихъ,  наречется  ими  Іисусъ  Христомъ. 
Вошъ  въ  каковаго  Христа  они  вЬруютъ, 
и  отъ  какого  чаютъ  своего  спасенія.  Но 
что  сего  мнимЬе  и  произвольнЬе?  Такимъ 
то  образомъ  и  темную  въ  себЬ  работу  ді- 
авола  они  называютъ  дЬломъ  Божіимъ,  и 
подъ  именемъ  Іисусъ  Христа,  облекшись 
въ  клятву,  яко  въ  ризу,  кланяются  не  Бо- 
гу ,  но  князю  шмы.  И  тогда  подлинно , 
такая  вЬра  догаолЬ  не  возможетъ  успо- 
коиться въ  сынахъ  своихъ,  доколЬ  сіи  бу- 
ду тъ  видЪть  І^ерковь  истиннаго  Христа 
и  Бога,»  стоящею  твердо. 


веденію  душъ  Христіанскихъ.  Церковь  Западная  , 
кажется ,  какъ  бы  воздвигнута  на  то ,  дабы  служи- 
тели Восточныя  Церкви  могли  предварительно 
усматривать  шесшвіе  зміино  ,  и  блюсти  себя  отъ 
онаго,  и  остерегать  сыновъ  ея. 
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І^ерковь,  для  гаого,  кгао  хогая  на  волосъ 
уничижаешь  ее,  не  есть  волЪе  І^ерковію;  а 
потому  не  сущей  БГеркви  ,  кто  увЪритъ 
насъ,  чтобы  и  происходящее  вънасъ,  не  бы- 
ло производством!»  самаго  діавола?  Мыли 
сами?  О  смЬха  достойное  увЪреніе!  ВЬра 
ли?  Да  кто  паки  увЬритъ  насъ  въ  томъ, 
что  наща  вЬра  есть  подлинная,  какою  предъ 
Богомъ  ей  быть  надлежитъ?  Мы  же  опять? 
Но  не  другаго  чего  потребовалъ  бы  и  діа- 
волъ,  какъ  чтобы  ему  позволено  было  все 
то  принимать  за  святое  и  правое  ,  что 
за  таковое  онъ  самъ  въ  себЬ  признаегпъ, 

И  такъ  истинно ,  внЪ  Христа  нЬтъ 
Бога,  ни  истиннаго  о  Немъ  вЪдЬнія,  какъ 
и  внЪ  Церкви  нЬтъ  Христа, ни  существен- 
наго  о  Немъ  познанія,  и  потому  внЬ  ^Цер- 
кви нЪтъ  спасенія  и  быть  не  можстъ.  На- 
противъ,  воображать,  яко  бы  безъ  всякаго 
посредства,  кромЬ  нашей  самовообразимой 
вЪры,  могло  вселяться  въ  насъ  Слово  Бо- 
жіе,  непосредственно  истекающее  изъ  со- 
образующейся съ  нашею  волею,  воли  Бога, 
и  воплощаться  въ  нашемъ  человЬчествЪ, 
образуя  чрезъ  то  Христа,  есть  ученія  глу- 
бинъ  сатаниныхъ,  и  есть  мерзости  запус- 
тЪнія.  Будебы  сіе  могло  быть  ^справедливо, 
тогда  Церковь  была  бы  ложь,  Христосъ 
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ей  и  ни,  и  язычество  съ  своею  магіею  бы- 
ло бы  единственною  наукою  предъ  Богомъ, 
и  единымъ  къ  Нему  І^арскимъ  путемъ,  и 
купно  путемъ  живота  вЬчнаго.  Да  ужас- 
нутся и  вострепещутъ  всЪ  сыны  І^еркви 
отъ  единаго  о  семъ  помышленія. 

И  поистинЬ  ,  естьли  о  Пресвятой 
ТроипЬ  должно  понимать  инако,  нежели 
какъ  Церковь  поучаетъ^тоі^ерковь  будетъ 
изобрЬтеніемъ  человЪческимъ;также  слова: 
азЪ  есмъ  путь,  истина,  и  животЪ,  и  симъ  по- 
добныя,  не  должны  ни  относиться  къ  сыну 
Маріину,  ни  принимаемы  быть  въ  простомъ 
ихъ  смыслЪ,  авъ  духовномъ,  произвольному 
Тогда  надобно  будетъ  допустить,  что  Іи- 
сусъ  Христосъ  самъ  себЪ  оныхъ  не  при- 
сваивал^ и  совсЪмъ  подъ  оными  разумЪлъ 
другое,  и  даже  о  самомъ  СебЪ,  нежели  какъ 
училъ,  увЬрялъ  и  проповЪдывалъ;  что  все 
то  былъ  одинъ  образъ  никакого  иносказа- 
иія,  да  исвоихъ  учениковъ  томуже  научилъ. 
Изъ  сего  выйдетъ,  что  онъ  былъ  бы  паче 
духовный  ученый,  а  не  Богъ  ;  Магъ^  а  не 
Сынъ  Единородный  Бога.  А  такъ  мистики 
и  понимаютъ  о  Немъ.  Отсюда  же  выйдетъ, 
что  естьли  Іисусу  Христу  приписать 
(яко  ееловіку)  хотя  малую  добросовест- 
ность; то  онъ  не  могъ  основывать  види- 
мыя  І^еркви,  а  потому,  ниже  Апостолы 


179 

его.  Само  собою  разумеется,  чгао  такая 
ІЦерковь,  утверяіденная  Святыми  и  Кон- 
стантиномъ  Великимъ  ,  подасгаъ  иоводъ 
мистикамъ  поносить  память  и  Святыхъ 
и  онаго  Государя.  Вотъ  какъ  просто  раз- 
вязывается узелъ  мистики. 

Видите-ли  нынЬ  какова  та  І^ерковь,  ко- 
торая восприняла  бренные  останки  вашей 
дочери.  Можетъ-ли  сЬтовать  ГГерковь  вЪ- 
дая  о  блаженномъ  ея  безсмертіи,  и  зная,  съ 
какою  славою  имЬетъ  паки  возвратить  ей 
самое  тЬло  ея?  О!  съ  какимъ  духовнымъ  и 
пространнымъ  утЪшеніемъ  бес  Ъ  дую  и  я  съ 
вами  на  гробЬ  вашей  дочери.  Не  о  ней,  о  се- 
6Ь  мы  должны  нынЬ  плакаться,  о  себЪ  сту- 
жать  къ  Богу  живЫхъ,  какою  нынЬ  и  ваша 
дочь,  а  не  къ  Богу  мертв ыхъ,  да  и  насъ  со- 
оживить  СебЪ  соХристомъ,  дане  пребудемъ 
въ  числЪ  мертвыхъ,  подъ  коими  Писаніе  ра- 
зу мЪетъ  всегда  тЬхъ  ,  кои  служатъ  Богу 
смерти,  діаволу,  его  же  завистію  распален- 
ное дыханіе  погашаетъ  въ  насъ  духа  Божія, 
и  творитъ  сушгими  мертвецами. Мы  мерт- 
вы, а  не  дочь  ваша;  іы  мертвы  (грѣхами  на- 
шими. Ефес.  2.  і.)  поколику  ничего  сами  о 
себЪ  знать  не  можемъ,  кромЬ  сего,  яко  при- 
сно заблуждаемЪ  сердцемЪ,  и  что  всякъ  че- 
ловЬкъ  есть  ложь.  Не  знаемъ,  правы-ли  мы 
съ  Богомъ  въ  основаніи  сердца  нашего,  ко- 
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торое  такъ  глубоко  (/7с.  63),  не  взирая  на 
всю  любовь  нашу  къ  Нему:  ибо  самая  сія 
любовь  способна  облекаться  въ  ніоликіе 
очаровательные  образы,  что  самая  ихъ  пре- 
лесть можетъ  обратиться  для  души  нашей 
въ  стрЪлы  смерти.  Сынъ,  возвращающійся 
на  родину  свою,  въ  объятія  своихъ  роди- 
телей, уже  близокъ  ихъ  дому,  уже  сладкое 
дхновеніе  вЪтра  повЪяло  отъ  страны  его, 
и  онъ  чувствуетъ,  съ  принятіемъ  онаго 
въ  себя,  кааъ  бы  принесенное  дыханіе  От- 
ца его,  не  смотря  на  разлуку  ,  еще  не 
остывшее  въ  его  сердцЬ;  радуется:  но  мрач- 
ный лЬсъ  исполняетъ  его  паки  ужасомъ, 
страхи  въ  видЬ  грозныхъ  призраковъ  пре- 
пинаюшъ  шаги  его;  малЬйшій  шорохъ  воз- 
буждаешь робкое  его  вниманіе;  онъ  боится 
шума  ногъ  своихъ  и  собственной  тЪни 
устрашаешся.  Онъ  не  имЬешъ  ни  слуха  для 
сладостнаго  иЪнія  пгаицъ;  ни  глазъ  любо- 
ваться смЬющимися  передъ  нимъ  красота- 
ми. Тако  есть  шествіе Христіанина  посре- 
ди міра  сего.  Онъ  всего  долженъ  опасаться 
отъ  козней  демонскихъ.  Самая  любовь  къ 
Богуможешъ  содЪлаться  для  него  опасною. 
Ибо  сладость  оиыя  толико  яхе  опасна,  какъ 
и  смерть.  Поелику  сладость  сія  можетъ 
быть  и  тогда,  когда  любовь  оная  по  нача- 
лу своему  будешь  духа  заблужденнаго.  І^Ь- 
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ломудрениая  любовь  сладка,  но  и  порочная 
также.  Ощущать  и  различать  ихъ  раз- 
ность удобенъ  только  во  истину  целому- 
дренный. Ибо  сладость  происходить  огаъ 
нашего  естества,  и  есть  естество  наше; 
а  любовь  есть  плодъ  духа.  Отсюда  понят- 
но, что  какой  бы  духъ  ни  прикасался  есте- 
ства нашего,  движенія  его  должны  возбуж- 
дать въ  человЪкЪ  сладость,  для  него  вож- 
делЬнную,  О  сладости  здЬсь  сказано,  яко 
объ  основаніи  естества  нашего.  Разность 
оной  происходить  отъ  началъ  на  осйованіе 
сіе  дЬйсшвующихъ.  Почему,  кто  живешъ 
подъ  началомъ  духа  злаго,  и  изъ  онаго  не 
выходить,  таковый  токмо  сего  рода"  сла- 
дость и  вкушаетъ,  и  оную  боготворить 
вь  себЬ.  Напротивъ,  истинный  Христіа- 
нинъ  испышуя  дЬйствія  благаго  Духа  и 
познавая  инаго  рода  сладость,  имЬешъ  уже 
въ  себЬ  различение  и  возможность  р  аз  с  уж- 
дат  ь  о  томъ  и  о  другомъ.  А  сіе  и  научаешь 
насъ,  почему  и  діаволу  не  токмо  нЬтъ  при- 
чины сладость  оную  возмущать  горечью, 
чего  впрочемъ  и  не  можетъ:  но  еще  упот- 
ребляешь всю  тонкую  хитрость  свою,  да- 
бы оную  обратить  въ  пользу  своихъ  злыхъ 
умысловъ.  Можно  сказать,  это  духовная 
вода,  въ  которой  діаводъ  страстно  любить 
купаться,  и  плесками  своими,  извЬсшными 
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у  мисгаиковъ  подъ  внугаренными  возбужде- 
ниями ,  приводишь  души  ихъ  на  восхити- 
тельное таяніе.  ДЪло  все  въ  томъ,  дабы 
человЪкъ  пребывалъ  въ  заблужденіи  каса- 
тельно духа,  и  чтобы  ослЪпленъ  былъ  само- 
увЪрекіемъ:,  чшо  онъ  не  инаго  кого  любить 
какъ  Бога;  въ  этомъ  состоишь  вся  глуби- 
на лукавства  его.  ЧеловЪкъ  остается  тог- 
да безпечно  спокоенъ,  и  не  сомневаясь  бо- 
лЬе ,  чтобы  онъ  не  самаго  Бога  любилъ , 
гаворишъ  сіе  убЪжденіе  самою  для  себя 
истиною.  Однако  хотите -ли  какимъ  либо 
еще  примЬромъ  убЬдиться  въ  правдЪ  словъ 
таковыхъ?  Опытъ  опышомъ  свидетельст- 
вуется и  объясняется.  И  шакъ,  естьли  по- 
встрЬчаетесь  когда  нибудь  сътакимъ  слад- 
кимъ  и  свЪтлоубЬжденнымъ  любителемъ 
Божіимъ,  дайте  ему  хотя  слегка  заметишь, 
что  вы  сомневаетесь,  не  въ  истинЪ  любви 
его, но  въ  правдЬ  самаго  того,  что  онъ,  любя^ 
за  Бога  пріемлетъ:  и  вы  тогдаже  увидите 
въ  немъ  нЪкое  суровое  или  сухое  движеніе, 
которое  вЬрнЬе  всего  дастъ  в  амъ  ощутить, 
какой  духъ  во  глубинЬ  его.  Ибо  Духъ  Бо- 
жій  есть  одна  тишина,  научающій  вЬр на- 
го и  тогда  быть  тихимъ,  когда  неправда 
уязвляешь  душу  его  въ  самое  живое  ея  чув- 
ство; живое  поколику  знаетъ,  кого  въ  себЬ 
содержишь,  и  слышишь,  какъ  тотъ  же  духъ 
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благій  прегаигаъ  ей  всякой  гнЪвъ,  дабы  на- 
учишь сшяжавагаь  одно  шерпЪніе.  ТерпЬні- 
емъ  сшяжише  души  ваши,  говоришь  Боже- 
ственная Правда.  И  оный  то  лукавый  духъ, 
когда  человЬкъ,  вмЬсто  существенности, 
имЬетъ  шокмо  мнимый  образъ  любви  Бо- 
жіей,  истощается  въ  изобрЬтеніивсеобраз- 
ныхъ  движеній  къ  возбужденію  въ  ней  той 
сладости,  которая,  смЬшавщись  съ  гаон- 
чайшимъ  огнемъ,  живущаго  въчеловЪкЬ  ду- 
ха, производишь  оныя  гааянія  и  ахи,  коими 
растопляются  всЬ  выраженія  духовнаго 
прелюбодЬянія,  на  коемъ  лежишь  не  небес- 
ное благословеніе,  но  клятва. 

Но  естьли  наша  любовь  ошъ  Духа  Бо- 
жія  ,  пристойно-ли  воображать  ,  чтобы 
духъ  сей  порывалъ  душу  на  толикія  тмо- 
образныя  выраженія  онаго  чувства?  Онъ 
есть  едина  тишина;  любовь  его  есшь  еди- 
на простота.  Можетъли  Духъ  сей  шокмо 
о  томъ  пепіися,  какимъ  бы  образомъ  приво- 
дишь душу  въ  иеисчеганыя  обращенія,  да 
тЪмъ  какъ  бы  потопить  ее  въ  потокахъ 
только  собственной  ея  сладости?  Да  не  бу- 
дешь. Не  для  таковыхъ  восторговъ  онъ 
намъ  и  дается;  лно  да,  съ  одной  стороны, 
являетъ  Бога,  исполненнаго  вЬчнаго  гнЪва 
за  наши  грЬхопаденія;  отсюда  обращаешь 
погаомъ  на  обезображенный  людскою  зло- 
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бою  и  смергпію  образъ  Единороднаго  Сына 
Божія,  висящаго  на  древЬ  кресшномъ;  вос- 
хогаЬвшаго  учинишься  по  насъ  клятвою  , 
да  насъ  изъ  подъ  вЪчныя  клятвы  искупитъ 
Богу.  Съ  другой  стороны  не  утомляясь 
указуетъ  намъ  на  собственныя  наши  мер- 
зости, гполико  же  неутомимо  повсечасно 
нами  шворимыя,  и  яідеіпъ.,  да  воздохнемъ 
о  нихъ  отъ  глубины  сердечныя  во  свидЬ- 
тельсшво,  что  желаемъ,  дабы  глубина  сія9 
нами  недовЬдомая,  была  обновлена  въ  сво- 
емъ  духЬ  :  онъ  ждетъ,  да  возведемъ  мо- 
дишвенныя  очи  на  распятаго,  воздохнемъ 
ііъ  Богу  спасающему  насъ;  и  тогда  съ  кро- 
тостію  врачуетъ  наши  язвы,  отдЪляетъ 
мертвое  отъ  живаго,  и  все  нечистое  по- 
жигаетъ  божественнымъ  своимъ  огнемъ. 
По  мЬрЪ  же  того,  какъ  сіе  творится,  Онъ, 
Сый  благій  Податель  жизни,  мало  по  малу 
воображаешь  въ  насъ  Христа ,  творитъ 
новою  о  немъгаварью,  научаетъ  познавать 
Его  не  мнимо,  но  существенно,  да  въНемъ 
познаемъ  Бога:  шогда  совершается  чело- 
вЪкъ,  новая  тварь,  въ  которомъ  имя  Божіе 
сгпольже  существенно,  какъ  существенно 
іфіобщается  онъ  естеству  Христову.  То- 
гда вЬдЬіііе  его  о  БсгЬ ,  не  есть  токмо 
простое   понятіе  ,    но  самая   сущность  ^ 
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злато  не  требующее  очищенія,  ни  въ  огни 
не  погибающее,  (*) 

Это -ли  гпЪ  обстоятельства,  который 
могли  бы  духъ  человЬческій  подвигать  на 
восхитительныя  таянія  погруженнаго  въ 
созерііаніе  восторга?  О  колико  есть  непо- 
мЬрная  разность  между  птмъ,  чтобы  созер- 
цать Бога  во  гнЪвЪ,  Сына  на  крестЬ,  чело- 
вЪка  въ  ежеминутныхъ  гріэхопаденіяхъ  ; 
или  паки  созерцать  все  то  въ  легкихъ  , 
едва  набросанныхъ  чертахъ  изображенія, 
когпорыя  сверхъ  того  теряются  вовсе 
отъ  нашего  зрЬнія  въ  блескЬ  и  пучинЬ  свЪ- 


(*)  Богъ  весь  въ  Сынѣ  ,  весь  въ  Немъ  осуществлен* 
единосущностію  своею,  и  ни  въ  комь  осуществлять 
себя  не  мояеетъ.  Онъ  весь  въ  Сынѣ.  Следовательно 
Сынъ  подаетъ  Себя  человѣкамъ ,  для  того  сниде  на 
землю,  да  облечетъ  себя  въ  плоть  нашу ,  сообразенъ 
будетъ  намъ  по  образу,  да  и  насъ  учинишъ  себѣ  со- 
образными, и  принявъ  отъ  нашего  дольньйшаго,  еоз- 
вратитъ  намъ  тое  паки  въ  божество  измѣненное ,  и 
чрезъ  то  сопричаститъ  насъ  слаЕѣ  своей  :  тЪліъ  же 
возшедъ  на  высоту  плЪнилъ  еси  плЬнъ,  и  даде  далніл 
селовЪкомъ  (Ефес.  4-.  8).  Сего  -  то  Христа  по  лицу  от- 
дѣлънаго,  по  единосущію  со  отцемъ  не  раздѣльнаго , 
привлекая  и  воображая  въ  себѣ,  привлекаема  въ  себя 
и  отц/а  его. 
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гаа  воображаемой  благости  Божіей,  рас- 
топляющей лучами  своими  сердца  мисши- 
ческія  % 

О  коль  проста,  коль  богосущесгдвенна 
была  любовь  Давида!  Коль  не  многіе  зна- 
ютъ  не  токмо  подражать  ей,  но  хотя 
мало  почувствовать  ее.  Но  и  сей  блажен- 
ный Давидъ,  естьли  бы  небыль  предуста- 
вленъ  въ  проображеніе  и проповЬдь  Христа, 
и  быть  образомъ  народа  и  примЪромъ  Пса- 
рей: о!  съ  какою  радостію  водворился  бы  и 
онъ  въ  пустынЬ,  яко  голубь  при  водЪ  чис- 
той; тамо  воспЪвалъ  бы  онъ  въ  гаишинЬ 
любовь  свою  къ  Богу.  Кажется  онъ  самъ 
говорить  о  семь,  вопія:  кто  дастЪ  ми  кри- 
лЪ  яко  голубинЪ ;  и  лолещу  и  лоѵію.  (*) 


(*)  Для  чего  не  было  по  РождеспіЕѣ  Христовомъ  дру= 
гаго  Давида ,  разумѣя  о  пламенной  любви  его  къ  Бо- 
гу ?  Что  не  было,  сего  сказать  не  льзя  :  ибо  многіе 
Святые  были  еся  любовь  ,  но  они  употребляли  дан- 
ныя  имъ  крилѣ  голубинЪ  на  то,  чего  и  ДаЕидъ  же- 
лалъ,  и  полещу  и  погію.  Они  укрылись  въ  пустыни, 
и  шамо  почили  въ  лонѣ  люб-и  самой ,  подобно  горли- 
цамъ  оглашая  любовными  своими  стенаніями  уединен- 
ныя  мѣсша  пустыннаго  своего  обиталища,  между 
тѣмъ  какъ  другіе  Святые,  подобно  Апостоламъ,  под- 
визались на  поприщѣ  міра.    Но  шѣ  и  другіе  во  всемъ 
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Се  даны  и  мнЬ  крилЪ  голубинЬ,  да  по^ 
лечу  и  почію  на  гробЬ  вашей  дочери.  Не 
смотря  на  шоликое  пространство,  раздЬ- 
ляюиіее  насъ,  ониразсЬкли  оное  легкостью 
любви  своей ,  и  принесли  духъ  мой  на  ея 
могилу,  да  утЬшу  рыдающую  по  ней  матерь 


эгаомъ  творили  волю  не  свою;  огаъ  сего  происходило.,  что 
ни  бодрсшвенные  подвижники  Святительскаго  елуженія, 
ни  уединенные  праведники,  не  укоряли  одинъ  другаго 
за  образъ  своей  жизни.  Первые  не  ставили  праздно- 
сти въ  укоризну  послѣднимъ,  ни  сіи  емѢняли  тѣмъ  въ 
самолюбіе  дѣятелъности  ихъ  служенія.  Когда  великій 
Аѳанасій  поражалъ  свяшишельскимъ  жезломъ  нечестіе 
ереси :  тогда  Святый  Антоній ,  величайшій  между 
праведными  пустынниками  ,  услыша  съ  трепетомъ  , 
что  нѣкоторые  злочестивые  разглашаютъ ,  яко  бы  и 
онъ  ни  одинакого  мнѣнія  былъ  съ  Аѳанасіемъ,  поспѣ- 
шилъ  въ  Александрію,  и  торжественно  отвергъ  нече- 
стивую клевету,  и  исповѣдалъ  ,  что  онъ  совершенно 
одинаковыхъ  мыслей  съ  Аѳанасіемъ.  Тако  шѣ  и  дру- 
гіе,  озаренные  единымъ  духомъ ,  были  единыя  уста , 
единое  сердце  ;  и  разумѣя  о  себѣ  по  просвѣіценію 
того  же  духа,  вѣдали ,  что  образъ  ихъ  жизни  былъ 
равно  строительства  о  нихъ  Божія,  и  взаимно  другъ 
друга  уважали.  Впрочемъ  о  пустыннической  жизни  не 
должно  разумѣть  грубо  и  невѣжественно  ,  какъ  нѣко- 
торыя  обезумленныя  головы,  водймыя  духомъ  тьмы> 
стараются  представить  оную  подъ  видомъ  праздное- 
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ея.  О  свободы  духа  Хрисгаіанскаго!  нЬгаъ  для 
гаебя,ни  веиіественности,ни  предЪловъ.^цце 
6о  ллотпію  отстою,  но  духомЪ  сЪ  вами  есмъ, 
увЬряешъ  діолоссаевъ  Апостолъ.  Но  для  чего 
бы  сіе  духа  соприсутствіе  съ  людьми  отда- 
ленными? Или  епіемало  уязвляюшъ  насъ  лю- 


жш.  Нѣшъ  :  жизнь  оная  была  одно  деятельное  смирѳ= 
реніе,  одинъ  жиеый  опышъ  самоотверженія ,  одно  бо- 
гоугодное умерщвленіе  плоши,  единый  многотрудный 
иодвигъ  Христіанства ,   благозапасный  елей  Вѣры  на 

Случай  ОСКудѢнІЯ  ОНаГО  ЕЪ  МІрѢ,    ЖИЕОШЕОрНЫЙ  исшоч- 

никъ  епасенія ,  напаяющій  сеоими  водами  еъ  образК 
величественный  рѣки  ;  между  шѣмъ  какъ  сокрытая 
оныя  Еершина  образовалась  еъ  сердцѣ  пустыниомъ. 
Не  стало  ея,  и  Вѣра  начала  ослабѣЕать. 

Для  чего  же  они  не  оставили  намъ  Давидовыхъ  Лсал- 
мовъ  ?  По  тому,  что  они  лучше  разумѣли  свое  дѣло, 
чѣмъ  мы  вопрошающіе  ихъ  нечестиво  и  безумно?  Для 
того,  что  Богъ  глаголетъ  единожды,  а  не  дважды, 
безъ  повторе нія  единожды  имъ  сказаннаго.  Для  того, 
что  сіе  не  отъ  человѣческаго  происходить  желанія, 
но  есть  плодъ  Духа  Свяшаго  ,  а  Духъ  Святый  едино- 
жды единое  творитъ ,  и  сказавши  единожды  Давиду 
Псалмы  его,  не  говоришъ  ихъ  дважды:  ибо  дважды  сдъ- 
ланное  уничтожаешь  первое,  и  творитъ  оное  безъ  цѣ ли 
сді,ланнымъ  :  но  здѣсь  да  не  будетъ  хула  сія  на  Духа 
Божія.  И  такъ  Псалмы  Давидовы  должны  быть  едм- 
нодг.дм  навсегда  шѣмъ;    чѣмъ  есть  они,  и  чѣмъ  быть 
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ди,  дабы  идти  искагаь  ихъ  духомъ  въ  мЪсгаа 
огадаленныя?  Ахъ!  нЬгпъ,  духъ  любви  усерд- 
но ип^егаъ  пгЬхъ ,  ихъже  любигаъ  ,  но  лю- 
бишь не  своею,  а  Божіею  любовію,  радуяся 
и  видя  вашЪ  ѵинЪ ,  и  утвержденіе  вашея 
Вѣры,  яже  во  Христа  (2.  5).   Вогаъ  единая 


предназначены.  Дзеидъ  былъ  токмо  трость  скоропи- 
сца. Зная  сіе .  Святые  и  не  дерзали  за  таковое  дѣло 
приниматься;  и,  не  будучи  на  мѣсшѣ  Давидовомъ,  по- 
ставлять себя  еъ  его  обстоятельствахъ.  Иное  было 
до  ошкровенія,  (Ееанееліл),  иное  по  открогеніи;  а  пото- 
му, иное  предлежало  вешхозаконнымъ  Свяшымъ,  а  иное 
сущимъ  по  откроЕеніи.  ГХеремѣнился  лланъ  и  еъ  дѣй- 
ствованіи.  Они  чаяли,  а  мы  и  получили  ими  чаянное. 
Вѣра  у  нихъ  была  Емѣняема  въ  правду ;  а  у  насъ  она 
самая  правда.  Ихъ  преступление  было  велико ,  но  не 
гаакъ  велико  какъ  наше  ;  мы  уже  попирая  Завѣтъ ; 
попираемъ  Самаго  Христа  ;  и  потому,  ежели  они  мо- 
гутъ  еще  надѣяться  пощады,  Христіане  напрошивъ 
никакой,  какъ  скоро  учинятся  преступниками  на  Цер- 
ковь Іисуса  Христа.  И  да  не  говорятъ  нечестивые 
о  СЕЯщенномъ  ІХисаніи  :  Буіи  и  слЬпіи,  сто  бо  болЬе, 
дарь-ли ,  или  Олтарь  селтпяй  дярз.  А  Священное 
Писаніе ,  что  какъ  не  даръ ;  а  Олтарь ,  что  какъ 
не  Церковь  ? 

Разеудимъ  отсюда  и  о  той  разности,  какова  есть 
между  окаяваніемъ  своихъ  грѣхопаденій  Давиду  и  Свя- 
шымъ по  откроЕеніи.  II  естьли  ДаЕидъ,  не  смотря  на 
все  упованіе  его  на  благость  Божію,  выну  имѣ  іъ  пр^дъ 
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истинная,  существенная,  сердца  человЪ- 
ческаго  достойная  любовь.  Откинемъ  сію 


собою  грѣхи  своя,  изсыхалъ  въ  помышленіяхъ  о  нихъ , 
хлѣбъ  ему  былъ  горекъ,  и  слезы  служили  вмѣсто 
хлѣба,  шакъ  чшо,  кажется ,  онъ  не  зналъ  на  что  ему 
взирать  болѣе ,  на  милосердіе-ли  Божіе ,  или  на  без- 
законія  свои  :  лко  беззаконіе  мое  азъ  знаю ,  и 
ерЬхъ  мой  предо  мною  есть  еыну  :  то  что  же 
остается  дѣлать  Христіанину ,  когда  всякое  лукав- 
ство его  должно  содѣлываться  терніемъ  Христу,  да 
не  тому  Христу,  коего  нѣтъ  нигдѣ,  и  который  меч- 
тательно въ  насъ  зараждается ,  какъ  безумствуютъ 
мистики;  но  Христу,  существенному  Сыну  Божію  , 
въ  своей  Ипостаси  превѣчно  сущему,  пришедшему  на 
землю  насъ  ради  недостойныхъ,  взыскавшему  и  пред- 
варившему благосшію  своею  насъ  сущихъ  во  грѣсѣхъ 
и  мерзостѣхъ  духовныхъ,  коего  воля  также  потребна 
была  для  отца,  какъ  Отчая  для  Сына,  и  что  обѣ  сіи 
воли,  хотя  суть  едино ,  но  не  одна,  а  двѣ  воли,  какъ 
требовалось  на  искупленіе  наше  благоволеніе  о  насъ 
и  третьей  воли,  единой  съ  тѣми  по  равнобожествен- 
ному  неуклоненію  себя  отъ  оныхъ,  какъ  и  тѣхъ  отъ 
оныя.  Всѣ  сіи  воли  суть  три  воли  самосуществую- 
щ\я,   но  суть  едина  въ  истинѣ,    поелику  нѣтъ  двухъ 
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и  владыка  его,  есшь  ложь,  и  самъ  міръ  ле- 
жишь во  злЬ,  исгаоченномъ  на  оный  изъ 
беззаконнаго  его  сердца.  Вникнемъ  хотя 
слегка  въ  любимыя  человЬкомъ  веніи  по- 
рознь, и  мы  съ  гарепегаомъ  ужаса  увидимЪу 
чгао  онъ  возлюбляетъ  едину  клятву,  (77с. 


нсшинъ,  Вошъ  почему  и  всякой  любитель  истины , 
когда  осуществляется  она  въ  немъ,  толико  едино  тво- 
рится съ  нею,  что  уже  по  самой  необходимости,  до- 
колѣ  стоитъ  въ  истинѣ,  не  можешъ  имѣть  другой 
воли,  какъ  волю  истины,  не  по  тому,  чтобы  она  свя- 
зывала ее,"  да  не  будетъ,  но  поелику  она  сама  не 
хочешъ  инако  желать ,  какъ  истина.  Это  ея  жиеоѳ 
сокровище,  выше  кошораго  и  слаще  она  ничего  не 
знаетъ  во  гсей  вселенной.  Человѣкъ,  привязьіЕающій 
волю  свою  къ  сребролюбію,  не  теряетъ  своей  воли, 
она  въ  немъ  пребываешь,  но  онъ  привязьіЕаетъ  ее  къ 
любимому  своему  образу.  Когда  онъ  умретъ ,  воля 
его  останется  при  немъ,  сребро  пропадешъ,  и  онъ 
познаетъ  тогда,  но  поздно,  что  любилъ  тщету,  а 
Бога  ушерялъ  нэеѢки  ,  и,  вмѣсшо  его,  обрящешъ  Бо- 
га суетнаго,  чуждаго. 

И  шакъ  да  разсудятъ  смыслящіи  Христіане,  могушъ- 
ли  они  самую  благость  Божію  употреблять  на  за- 
глушён іе  въ  себѣ  грѣхоЕъ  своихъ,  бросая  на  сіи  лу- 
каво скользкій  глазъ ,  дабы  потомъ  прямо  уже  по- 
вергаться въ  сердце  Божіе  ?  Скользкій  ,  говорю ,  и 
лукавый  взглядъ,    дабы  было    чѣмъ  потѣшишь  себя , 
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іо8.  17);  одЪваегася  въ  нее,  яко  въ  ризу, 
пьетъ  на  мЬ сто  воды,  и  аки  елеемъ  утуч- 
няешь кости  свои.  О  несмысл  ія  и  лукав- 
ства человЪческаго !  Онъ  спЬшно  отвра- 
щаешь взоръ  отъ  мертвеннаго  образа  бра» 
та  своего,  и  проповЬдуетъ  смерть  его  и 


что  они  не  презрѣли  и  сей  Хрисгаіанской  обязанно- 
сти. Не  такъ-ли  мы  часто  лукавствуемъ  и  въ  обык- 
новенной жизни,  и  для  того  спѣшно  и  опромѣтыо 
иное  дѣлаемъ ,  дабы  увѣрить  себя,  что  мы  сдѣлали 
должное,  и  тѣмъ  усыпить  совѣсть,  не  разсуждая , 
какія  гибельныя  отъ  того  раждаюгпся  послѣдствія. 

Теперь  понятно  для  чего  Святые  не  брались  за 
арфу  Давидову,  хотя  все  ихъ  сердце  было  ею. 

Кромѣ  сего,  Духъ  Святый  хотѣлъ  оставить  Еѣр- 
нымъ  образъ  молишвеннаго  возбужденія  къ  Богу. 
Вотъ  остіъ  чего  послѣ  Пророковъ  и  Апостоловъ  нѣтъ 
ничего  имъ  подобнаго  :  все  у?ке  чрезъ  нихъ  сдѣлано  ; 
совершитася.  Безъ  сего ,  всякой  бы  вздумалъ  свои 
Псалмы  писать,  по  своему  призывать  Бога,  затѣялъ 
бы  сеои  предпочитать  другому,  пріискивать  приЕер- 
женцовъ,  отъ  чего  составлялись  бы  партіи,  какъ-то 
и  видятъ  у  безъ-Церковниковъ.  Но  Богъ  дарствуетъ 
Себя  чрезъ  тѣ  средства,  кои  онъ  для  того  и  уста- 
вилъ,  Самъ  чрезъ  Духа  своего.  Для  того  намъ  и  Хри- 
стосъ ,  Сый  образъ  Божій  ,  что  Богъ  Себя  инако 
дать  не  можетъ,  какъ  чрезъ  принятіе  въ  себя 
Христа,    когда  Самъ  Христосъ    благоволитъ  внять 
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галЬніе,  между  гаЬмъ,  яко  гладный  хищный 
звЬрь,  устремляется  радостно  на  пирше- 
ственный сгаолъ;  бросаетъ  умиленно  любо- 
сластіемъ  сверкающіе  очи  на  множество 
собранныхъ  яствъ,  коихъ  трупный  запахъ 
обоняетъ   съ  восхитительною   любовію  , 


нашимъ  молишвамъ  къ  нему ,  изъ  раскаяннаго  сердца 
возносимымъ. 

Наконецъ,  Дагидъ  былъ  Царь,  и  ревносшь  его  дол- 
женствовала носишь  на  себѣ  и  образъ  Царскій,  и  пре- 
бышь  неизмѣннымъ  правиломъ  для  сердца  Царева, 
Чрезъ  него  Духъ  Божій  явилъ ,  что  чЪмъ  выше  Цари 
надъ  людьми ,  шѣмъ  должны  бышь  и  ревнишельнѣе 
къ  дому  Божію ,  чтобъ  ревность  по  Немъ  снѣда- 
ла  ихъ,  чтобы  они  совершеннымъ  ненавидЪніемъ 
возненавидѣли  Церковь  лукавнуюіцихъ ,  чтобы  вра- 
зи  Божіи  были  ихъ  собственными  Брагами,  и  вѣ- 
дали  бы,  что  нѣтъ  у  Бога  другой  Церкви,  кромѣ  ви- 
димой. Аще  не  Господь  созиждетъ  домъ ,  всуе  тру- 
дишася  зиждущіи  :  ибо  тѣ,  коихъ  Господь  Самъ  посы- 
лаешъ,  видимы  должны  быть  всѣми  ео  всякое  Еремя. 
Не  та  Церковь ,  о  которой  ,  кромѣ  демонскихъ  стро- 
ителей ея ,  никто  другой  не  вѣдаетъ ,  но  о  коей  и 
отцы  наши  повЪдаша  намъ  (Пс.  77),  и  Еозвѣстили 
дѣло  Господне  ,  еже  содѣлалъ  во  днехъ  ихъ ,  во  днехъ 
древнихъ  (Пс.  43)-'  ибо  вѣдомъ  долженъ  бышь  ео 
Іудеи  Богъ :  во  Израили  должно  быть  веліе  имя  его, 
чтобы  въ  мірѣ    мѣсто  его  было ,    и  жилище  его  въ 
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и  проповЬдуешъ  жизнь  и  веселіе.  Долго  еще 
обноситъ  въ  памяти  своей  сладосшь  вое- 
поминанія  о  семъ:  и  самымъ  расказомъ  о 
гаомъ ,  охотно  еще  пресыщаешь  утробу 
свою.  Надъ  гробомъ  Отца  своего  проповЪ- 
дуетъ  смерть,  а  надъ  костромъ  обнажен- 
ны хъ  имъ  костей,  говорить  о  жизни.  Но 
соберите  безобразные  обгрызки,  послЪ  ве- 
лик олЬпнаго  стола  осгаающіеся,  и  покажи- 
те людямъ  тЪ  остатки,  для  коихъ  они 
жертвуютъ  собовэ,  ближними,  настоящимъ 
и  будущимъ  вЬкомъ.  Судите  же  по  пр ед ме- 
та мъ  о  качествЬ  любви  ихъ.  убійство  не 
естьли  плодъ  ада?  Следственно  привязы- 
вать свое  сердце  къ  вещамъ,  коими  иначе 
не  можемъ  насыщаться,  какъ  не  чрезъ  убій- 
ство  же,  не  будетъ-ли  свойство  духа  де- 
моне в  а  го?  Тако  разеуждайте  вообще  олгоб- 


СіонЪ  (Пс.  уб);  въ  мѣсшѣ  для  всѣхъ  извѣстномъ  и 
видимомъ;  а  не  ша  потаенная  Церковь,  коей  студные 
олшари  на  кажденіе  Ваалу  ставятся  по  есЪмъ  путямъ 
Іерусалимскимъ  (Іерелі.  Гл.  II.  і4),  и  по  числу  оныхъ 
требищъ ,  умножаются  грѣхи  и  беззаконія  ихъ ,  какъ 
говорить  ГГророкъ  Осіа  (Гл.  8-  и). 

Словомъ,  на  все  въ  Священномъ  Писаніи,  яко  на  дѣ- 
ло  строительства  духа  Божія,  должно  Езирать  въ  Духѣ 
же  Божіемъ;  а  сей  мимо  Церкви  не  приходить. 
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вяхъ  человЬческихъ  ,  и  вы  увидите  ,  что 
внЪ  Христа  всякая  любовь  будетъ  лю- 
бовью клятвы,  любовью  лжи,  тщеты  и  во- 
ни трупныя.  Не  любите  міра,  ни  яже  вЪ  мі- 
р%,  вопіетъ  любовь  благодатная,  аще  кто 
любитЪ  ліірЪ,  нЪстъ  любве  отѵи  вЪ  немЪ. 

Безъ  сей  благодатной  любве,  для  чего 
пренесся  бы  и  я  на  гробъ  вашего  младенца- 
Ангела?  Невинность  ли  ея  возраста  оболь- 
стила бы  до  того  взоръ  мой  ,  дабы  не 
видЬть  тамо  гноя  и  смрада,  гдЬ  есть  оныя? 
ВозсЬлъ-ли  бы  я  на  тлЬющій  смертію  трупъ 
ея  для  того,  дабы  источать  сладость  угаЪ- 
шенія  изъ  смрада  ,  и  почерпать  жизнь 
отрады  изъ  устъ  самой  смерти  % 

Но  трепетъ  васъ  объемлетъ  ,  ужасъ 
смЪшанный  съ  невольнымъ  негодованіемъ 
простирается  по  лицу  вашему.  Не  чрево 
уже,  но  ваше  сердце  нынЬ  ношеніемъ  духа 
дщери  беременное,  чувствуешь  въ  себЪ  ея 
присутствіе,  ощущаетъ  какъ  она,  полна 
духа  жизни,  изгоняешь  отъ  вашего  сердца 
мысль  изъ  ада  въ  міръ  порожденную,  изго- 
няешь не  для  себя  уже  ,  но  да  васъ  не 
умертвить  оная.  О!  какъ  тЬено  прилегла 
она  къ  вашему  сердцу,  съ  какою  любовію 
объемлетъ  то  сердце,  которое  нынЪ  гаанъ 
ей  драгоцЬнно,  которому  она  одолжена  бы- 
тіемъ  своимъ  и  настоящимъ  своимъ  бла- 
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жеисгпвомъ,  которое,  чЪмъ  полнЪе  ею  чув- 
ствуемо, тЬмъ  полнЪе  и  желаніе  ея  хотя 
каплями  источать  оное  въ  ту  грудь,  коей 
сосііы,  въ  млечныхъ  капляхъ  своихъ,  исто- 
чали для  нея  съ  любовію  жизнь  тЪлесную. 

успокойтесь.  Любовь  Христіанская 
также  усладительна  и  нЪжна  какъ  гор- 
лиігъ  уединенное  воркотанье.  Это  не  то, 
что  сластолюбивые громкіе  взывысоловья^, 
издалече  оглашаюпііе  мимо  идуніаго  стран- 
ника, и  можетъ  быть  изъ  сладкой  и  утЬ- 
шительной  думы  выводятіе  его,  и  прекло- 
няющее къ  суетному  вниманію  себЬ.  Самые 
переломы  и  измЬненія,  перерывающая  еди- 
нообразіе  порывистаго  его  голоса,  способ- 
ствуютъ  къ  продленію  впереннаго  уже 
вниманія,  и  вмЬсгаЬ  къ  удаленію  насъ  отъ 
самихъ  себя.  Се  уже  льстецъ  умолкъ ,  но 
звуки  его  еніе  вьются  около  слуха  стран- 
ника; чувства  имъ  разнЪжены,  но  сердце 
гораздо  пустЬе  противу  того,  когда  пер- 
вый звукъ  его  возбудилъ  отъ  внутренняго 
разглагольствія:  нЪкій  смутный  тумъ  со- 
держитъ  въ  онЬменіи  мысленную  стран- 
ника силу.  Правда,  онъ  продолжаетъ  свое 
теченіе,  но  косвенно,  раздЪленное  между 
желаніемъ  слышать  вновь  и  идти  далЬе, 
и  тако  самъ  не  вЬдая  чего,  медлитъ  и  ста- 
новится  менЬе  собою   доволенъ.  Между 
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шЪмъ  какъ  когда  родимая  мысль  согрЪвала 
его  сердце  и  разливала  по  вюЬмъ  членамъ 
гибкотворную  теплоту,  ноги  его  неслися 
сами  собою  въ  путь  свой,  глаза  его  сіяли 
мирнымъ  удовольствіемъ,  и  текущіе  по  ла- 
нитамъ  слезы  давали  видЬть  ясно,  что  не- 
бо начертавалось  во  глубинЪ  души  его,  и 
капало  во  грудь  его,  яко  утреннюю  росу, 
сладость  своего  блаженства.  Но  уже-ли 
наружная  красота  пЬвііа  того  соотвЬт- 
ствуетъ  его  голосу?  Шэтъ;  видъ  его  есть 
видъ  хинінаго  врабія,  и  когда  восхищаетъ 
пЬніемъ,  то  смЬжаетъ  очи.  Не  это-ли 
есть  образъ  сладкопЪвнаго  нечестивца  3 
во  слЬпотЪ  духовныхъ  своихъ  очей  всегда 
поющаго  ,  видъ  коего  есть  видъ  супіаго 
татя,  выкрадающаго  изъ  душъ  пришель- 
зіевъ  міра  сего  ,  утЪшительныя  мысли  о 
безсмертіи;  выкрадающаго  злопагубнымъ 
даромъ  благозвучнаго  своего  языка,  объ  гор- 
тань распростертаго  въ  устахъ  его  без- 
законія  ударяющаго?  успокойтесь»  Не  та- 
ковыми сладкопагубными  пЬснями  хощу 
нынЬ  пролить  утЬшеніе  во  грудь  матери. 
Все  искуство  пЬсней  соловья  состоишь  въ 
созвучномъ  біеніи  воздуха,  отражающего 
гортанныяего  ударенія,  кои  тогда  застыва- 
ютъ  и  разсЪваются  въ  воздушныхъ  прост- 
ранствахъ,  какъ  скоро  языкъ  его  устаетъ 
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производишь  оныя.  Но  воркотанье  горлицы 
есть  языкъ  сердца,,  языкъ  внушреннія  люб- 
ви, самой  въ  себЪ  отзывающейся,  не  вдали 
отъ  своего  предмета,  но  купно  съ  нимъ 
совоздыхаюпіей;  кажется  самое  толь  час- 
то примЪчаемое  въ  горлицдхъ  безпокойяое 
порываніе  приближить  свои  носики  одинъ 
къ  другому^  не  другое  что  означаетъ,  какъ 
желаніе  перелить  свои  чувства  одно  въ 
другое,  слить  непосредственно  съ  ними 
свое  дыханіе,  и  чтобы  никто  не  могъ  под- 
слышать  тай  наго  языка  ихъ  сердца.  Тако 
истинная  любовь  ревнива  къ  себЪ,  ревнива 
къ  тому^  что  чувствуетъ  сама  и  что  хо- 
четъ  передать  возлюбленной  сю,  душЬ.  Та- 
кова-то есть  любовь  Духа  Святаго  къ 
иіцуніимъ  Его  въ  СынЬ  Божіемъ.  Сего-то 
Духа  крылЪ  проситъ  себЬ  всякой  вЬрный9 
да  полетитъ  и  почіетъ  въ  лонЪ  любви  от- 
чей. Ахъ!  тогда  не  Христіанинъ  любитъ^ 
то  есть,  не  просто  человЬкъ,  но  Самъ 
Духъ  Святым  въ  немъ,  и  своими  возбуж- 
ден! я  ми  даетъ  опіупіать  душЪ  Христіани- 
на  всю  неизглаголанную  сладость  воздыха- 
ній  къ  Богу.  Но  таковое  души  состояние, 
блаженнЬйшее  въ  семъ  мірЬ,  не  есть  одна- 
ко то  самое  блаженство,  о  коемъ  некото- 
рые дерзновенно  увЬрены  о  себЬ,  что  уже 
онымъ  въ  БогЬ  вполнЪ  наслаждаются.  пла- 
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ваюгаъ,  и  какъ  капля  въ  ОкеанЪ  расплыва- 
ются, смешиваются  съ  есгаесгавомъ  Его, 
теряются  и  тако  въ  немъ  сами  себя  изъ 
виду  погубляютъ.  Но  оно  есть  лишь  пред- 
вкушеніе  того  блаженства.  Не  самъ-ли  из- 
бранный сосудъ  Божій  учитъ.  ВидимЪ  убо 
ныні  яко  же  зерцаломЪ  вЪ  гаданіи  :  нын% 
разум%ю  отсасти,  и  что  еже  отѵасти,  не 
прежде  упразднится,  какъ  уже  егда  пріи- 
детъ  совершенное  (і»  Кор.  іЗ.  9).  На  семъ- 
то  гробЪ,  яко  на  порубежномъ  камнЬ  сидя, 
мы  лучше  можемъ  разсуждать,  взирая  съ 
него  на  треволненіе  міра  сего,  таковъ-ли 
сей  міръ,  чтобы  въ  чьемъ  либо  сердііЬ  могъ 
отражаться  образъ  Божій  во  всемъ  непо- 
мраченномъ  его  величіи? 

О  какъ  неутЪсненно  разширяется  серд- 
це бесЪдуя  о  безсмертіи  души  на  гробЬ 
младенца.  Надобно,  чтобы  гробъ  заключалъ 
или  таковую  невинность;  или  святость 
праведника,  дабы  душа  наша  ни  откуда  не 
чувствуя  себЪ  утЬсненія,  могла  свободно 
предаваться  утЪшительнымъ  своимъ  раз- 
мышленіямъ,  которыя  возбудили  бы  ее  къ 
Богу,  и  водворили  въ  соборъ  ликующи  хъ 
Ангеловъ. 

Всякая  другая  смерть  болЬе  или  менЬе 
препинала  бы  оную  духовную  свободу,  и 
омрачала  свЬшлость  блаженнаго  видЬнія 
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жизни  безсмершныя  въ  БогЪ.  РазвЬ  бы  чув- 
ственная привязанность,  каковую  водняхъ 
жизни  сохраняли  къ  усопшему,  разрЬшая 
горячностью  своею  языкъ  на  велерЬчіе,  у- 
влекла  духънашъистекающимъ  изъ  себя  по- 
токомъ  сладости:  но  таковый  надгробный 
ігЬвепъ,  подобно  соловью,  слагая  пЬсни  свои 
изъ  немощныхъ  и  худыхъ  стихій  природы, 
и  сочетавая  слова  на  прельщеніе  тщетною 
лестію  нашего  слуха,  не  растворилъ  бы 
вЪрою  нашего  вниманія;  но  пригвоздилъ  бы 
нашу  душу  ко  звукамъ  своимъ.  Таковый 
обратилъ  бы  теплоту  нашего  возбужден- 
наго  сердііа  или  на  соучаствованіе  въ  его 
утратЪ  и  скорби;  или  бы  устремилъ  ум- 
ные наши  взоры  на  изображеніе  Христіан- 
скихъ  истинъ,  не  въ  сердпіэ  осуществлен- 
ныхъ,  но  яко  прядь  нЬкая  въ  памяти  сот- 
кавшихся. Оба  сіи  случая  равно  опасны. 
Естьли  бы  и  подлинно  скорбь  была  истин- 
ною, тЪмъ  удобнЬе  и  вЪрнЬе  разверзла  бы 
она  сердце  ей  внемлюпіее  къ  принятію  въ 
себя  горькаго  ея  напитка,  и  возбудила  бы 
ту  ложную  чувствительность,  которая, 
укоренившейся  ей  въ  мірЬ,  приключаешь 
толико  неописанныхъ  бЬдствій,  которая 
пожинаетъ  безъ  всякой  пощады  іівЬпгъ 
юности,  претворяешь  людей  въ  шатаю- 
щаяся тЪни,  дЬлаетъ  изъ  нихъ  суетными 
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тЬхъ,  кои  родились  по  видимому  съ  пре- 
краснЬйшими  ошъ  природы  качествами  , 
низвращаетъ  всякое  здравое  о  воспишаніи 
поняшіе,  и,  погубивъ  напередъ  отііевъ  и 
матерей,  убиваетъ  заранЬе  посредствомъ 
ихъ  и  души  дЬшей  ихъ.  Сія  чувствитель- 
ность измЬняегпъ  и  смыслъ  истиннаго  ис- 
куства  разсуждать  о  разумЪ  законовъ,  и 
творитъ  начала  правительственнаго  ру- 
ководства совсЪмъ  противными  тому,  чЪмъ 
онымъ  по  существу  своему  быть  должно. 
Сія  чувствительность,  вмЪсто  обЬпіавае- 
маго  ею  блаженства,  какъ  сіе  всегда  слу- 
чается съ  языкомъ  лживымъ,  связываешь 
жизни  людей  въ  единую  гіЪпь  неразрЪши- 
мыхъ  злоключеній,  оставляя  имъ  сію  на 
уязвленіе  Другъ  друга.  Но  развЬ  чувстви- 
тельность прошивуестественна  челове- 
честву? Ахъ!  несмысленные,  вЪдаю  гаако- 
вые  и  подобные  симъ  вопросы;  привелъ  бы 
оныхъ  и  болЪе,  дабы  уличить  васъ,  сколь 
обнаженна  мнЪ  ваша  утроба,  естьли  бы 
мгЗсто  сіе,  гдЬ  почиваетъ  во  гробЪ  бого- 
любезное  дитя,  не  удерживало  меня  ошъ 
онаго.  Такъ,  чувствительность  необходи- 
ма человЬку:  у  кого  она  есть,  тотъ  на  пу- 
ти піастія  и  мира;  это  даръ  неба;  человЬкъ 
раждается  для  нея  и  съ  нею.  Но  горе  на- 
ше то,  что  многіе  въ  корысть  ада,  а  къ 
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пагубЬ  своей,  не  хогаягаъ  вЬришь  непосред- 
ственному дЬйствію  на  насъ  Духа  благаго 
и  духа  злобы  ,  изъ  коихъ  первый  есть 
истина,  послЬдній  ложь.  Чувствитель- 
ность есть  качество  естества  нашего  \, 
но  пріемля  въ  себя  духа  злобы  ,  она  дЪ- 
лается  ложною,  и  всегда  питается  горечью 
ея:  это  вода  лживая,  неимущая  вЪрности 
{Іер.  і5.  і8).  Но  она  есть  утЪшеніе  и  твер- 
дость наша,  когда  воодушевлена  духомъ  ис- 
тины. Такая  чувствительность  постав- 
ляешь уже  насъ  на  пути  святости  и  даетъ 
совершающую  насъ  любовь  ;  она  объем- 
лет  ъ  всЪхъ  людей,  яко  присныхъ  своихъ, 
однако  знаетъ  различать  между  добрыми 
и  злыми ,  однихъ  умЬетъ  сносить  тяго- 
ты ,  съ  другими  совоздыхать  о  горнемъ 
своемъ  отечествЬ;  терпЪлива  въ  ношеніи 
креста  своего,  она  прощаетъ  своему  зло- 
дЪю;  но  въ  дЪлЪ  Божіемъ,изъ  безгласнаго  агн- 
ца,, яко  левъ  возбуждающаяся  на  самобсуж- 
деннаго  еретика  {Тит,  3.  і  о),  ниже  радовати- 
ся  ему  хочетъ  глаголагаи  (2  Іоан,  і.  ю),  ни 
ясти  съ  таковымъ  (і.  Кор,  5.  и),  и  не  по- 
пускает^ чтобы  подобные  симъ  дерзали 
благими  словесы  и  благословеніемъ  прель- 
щать сердца  незлобивыхъ  {Рим,  іб.  і8). 
Таковая  чувствительность,  яко  даръ  бла- 
гій  свыше.,  вмЪщаетъ  въ  себЬ  нЬчшо  огаъ 
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долготерпЪливЬе,  но  купно  что  и  страш- 
нЬе  Бога,  когда  онъ  воспламеняется  гнЬ- 
вомъ  на  ожесточенныхъ  грЬшниковъ?  Не 
льстите  себя  беззаконные, что  якобы  изо- 
браженіе  гнЬва  Божія  было  одно  піитиче- 
ское  представленіе  дляобузданія  человЪка. 
Естьли  оно  и  шаковымъ  можетъ  быть,  то 
это  по  отношенію  Бога,  а  не  самоосужден- 
ныхъ  нечестивііевъ  ,  для  коихъ  дЬйствіе 
того  учинится  самою  суніносгаью.  Богъ 
пребудетъ  въ  покоЬ ,  посреди  коего  онъ 
нимало  не  возмутится  вЬчною  ихъ  казнію, 
о  чемъ  самъ  даетъ  разумЬтъ  ,  что  онъ 
посмЬется  имъ  въ  свою  очередь  и  воспле- 
щетъ  руками,  ибо  Богъ  поруганъ  не  бываешь. 
Самоприеуніее чувство  безконечности  сво- 
его величія,  противу  оскорбителей  онаго, 
будетъ  и  для  Бога  тЬмъ  чувствомъ,  сквозь 
которое  никакой  вопль  не  достигнетъ  до 
блаженства  Его. 

Ложная  чувствительность  разлучаетъ 
насъ  съ  небомъ;  ибо  мало  по  малу  разры- 
ваешь всЪ  тЬ  союзы,  кои  содержать  чело- 
вЪка въ  сношеніи  съ  Богомъ',  и  по  мЬрЪ 
того  рукою  діавольскою  насаждаются  но- 
выя  чувства,  посредствомъ  коихъ  связы- 
ваешь онъ  людей  гаЬснЪе  съ  адомъ. 
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Но  какъ  часто  сія  чувствительность 
бываешь  и  плодомъ  обмана  ,  какъ  часгао 
оплакивающей  друга  ,  болЬе  плачетъ  для 
слоятенія  своего  вишійства,  дабы  міръ  вос- 
плескалъ  въ  уши  его  похвалы  свои,  нежели 
по  влеченію  прямой  скорби.  СкорЬе  смергаь 
друга  учиняется  ему  въ  предлогъ  славолю- 
бія,  чЬмъ  въ  облегченіе  удручаюіцей  душу 
его  печали.  НаиболЬе  любовная  страсть 
чрезъ  сіе  выигрываешь.  Она  собираетъ 
отовсюду  прелести  міра  сего,  пріискиваетъ 
краски,  удобныя  очаровать  взоры,  изнаетъ 
оныл  подбирать  одна  къ  другой  съ  такимъ 
неподражаемымъ  искуствомъ,  и  потомъ  съ 
такою  тонкою  хитростію  извЬданнаго  у- 
мЪнія  наводишь  на  все  то  прелестно  со- 
четанныя  гаЬни,  сквозь  кои,  аки  чрезъ  нЪ- 
кую  черную  легкую  ткань,  перебираются 
мелькающее  іівЬты,  играющие  въ  томныхъ 
отливахъ,  что  духъ  нашъ  переносится  въ 
нЬкій  волшебный  міръ,  гдЬ  духи  злобы,  ире- 
обр аженные  въ  духи  свЬтлые,  пріемлютъ  его 
на  свои  руки,  мягко  качаютъ,  и  сладост- 
но усыпивъ  гласомъ  лести  и  обвивъ  цвЬта- 
ми,  гаако  спускаютъ  въ  долъ  веществен- 
носшей.  ЧеловЪкъ  пробуждается, томными 
взорами  окидываетъ  окрестъ  себя,желаетъ, 
воздыхаешь,  ищетъ  блаженства.  Тогда  чув- 
ства становятся  живЬе,  тонкій  огнь  про» 
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ниііаетъ  ихъ,  сердце  разверзается,  и  се 
мгновеніе  сгарегомое  адомъ  къ  воспаленію 
онаго  студною  любовію,  которая  прино- 
сить все  въ  жертву  себЬ,-  и  напослЪдокъ 
учинясь  сама  себЪ  жертвою,,  всесожигаетъ 
себя  въ  воню  всегубительства. 

Тако  пЪсни  гплЬтворныя  любви  или 
усыпляюшъ  насъ  на  днЬ  адовЬ,  или  тво- 
рятъ  сердце  наше  пространнымъ  жерломъ, 
клокочущимъ  изъ  себя  въ  міръ  сей  духа 
смерти. 

Что  же  касается  до  тЬхъ,  кои  заемля 
истины  отъ  Христіанства,  поютъ  на  гро- 
бахъ  безсмертіе:  то  они  не  увЪрятъ  насъ 
въ  ономъ,  какъ  скоро  убЬжденіе  о  немъ  не 
сливается  съ  собственнымъ  быгаіемъ  ихъ, 
когда  оно  не  составляетъ  свЪгпа  и  жизни 
души  ихъ,  когда  оно  не  даетъ  очей  дерза- 
ющихъразсЬкагпь  таинственную  занавЬсъ, 
раздЪляюіцую  міръ  сей  отъ  будуніаго,  вре- 
мя отъ  вЬчности,  и  останавливать  оный 
на  престолЬ,  на  коемъ  возсЪдяніій  раскро- 
етъ  нЬкогда  совЬсти  наши,  и  каждаго  про- 
тивупоставитъ  лицу  его  такимъ,  какимъ 
онъ  есть  въ  сущности  своей,  а  не  такъ, 
какъ  всякой  о  себЪ  самъ  воображаетъ.  Но 
чье  око  толико  чисто,  чтобы  не  робко  мог- 
ло простираться  туда?  Одно  око  той  ду- 
ши, въ  ней  же  льсти  нЬтъ  противу  тебя, 
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о  благодатная  !Церковь,  Маши  вЬрныхъ  ; 
шой  души  ,  которая  иной  похвалы  себЬ 
предъ  Богомъ,  инаго  свидЪгаельсшва  предъ 
Іисусомъ,  инаго  оправданія  предъ  Духомъ 
Святымъ,  иной  печати  братства  предъ 
Святыми,  инаго  обрученія  съ  Ангелами,  не- 
желаетъ,  какъ  по  твоему  разсмотрЪнію  о 
чисшошЬ  любви  ея  къТебЬ,  предстатель- 
ница о  душахъ  нашихъ,  къ  ТебЬ,  благосло- 
венная свыше,  купленная  драгонЪннЪйшею 
кровію  божеспгвеннаго  Страдалыіа^  жениха 
твоего,  да  пребудешь  во  вЪки  вЪковъ  не- 
скверною и  неблазною  Его  невЬстою,  всег- 
да раждающею  насъ  віэрныхъ^  и  по  рожде- 
ствЪ  вЬчно  дЬвою.  О,  Мати-ДЬва!  Маши, 
яко  предуставлена  на  рожденіе  вЬрныхъ; 

ва^,  поелику  сіе  должно  пребыть  аки  пе- 
чать всегдашнія  чистоты  твоей  во  знаме- 
ніе  племенамъ  земнымъ,  что  самъ  Господь 
есть  твой  женихъ  и  Духъ  Святый  обру- 
читель  твой,  и  что  имЬя  таковыхъ  ревни- 
телей по  твоей  непорочности  предъ  Бо- 
гомъ,  огнь  проклятія  нЪкогда  поястъ  всЪхъ 
тЪхъ  нечестивыхъ,  ихъ  же  скверныя  уста, 
дышущДя  изъ  себя  смрадомъ  адовой  утробы, 
дерзаютъ  нынЪ  укорять  честнЪйшую  твою 
утробу. 

Какое  утЬшеніе  прольешъ  въ  душу 
гаогаъ  ,  кто  хладенъ,  или  равно душенъ  къ 
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Церкви  своей,  кто  на  чинимыя  ей  поруга- 
нія  смошригаъ  очами  сына  беззаконнаго  , 
кто  самъ  учинясь  невЪрнымъ  къ  чистотЬ 
произведшаго  его  нЬдра,  и  сплетшися  непо- 
требными объятіями  съ  духомъ  ереси,  соб- 
ственную скверну  свою  вмЬняетъ  породив- 
шей его,  и  содружается  на  Матерь  свою 
съ  ея  клеветниками,  и  присяжными  врага- 
ми (77с.  49?  х6»  зо)?  Сей-ли  подъиметъ  предъ 
нами  занавЪсъ  и  вскроетъ  вЪчность,  кото- 
рая бы  перваго  его  и  облистала  каратель- 
нымъ  лучемъ  оскорбленной  своей  правды? 

НЪтъ;  сего  рода  люди  знаютъ  себя,  и 
потому  остаются  охотно  токмо  живопи- 
сателями  безсмертія,  шумя  о  гробовой  ка- 
мень единымъ  растертіемъ  подложныхъ 
своихъ  красокъ.  Корень  безсмертія  имъ  не- 
вЬдомъ.  Ибо  отметая  явно  или  тайно  Цер- 
ковь, не  признаютъ  державы  твоей,  Боже, 
въ  мірЪ  семь;  и  отвергая  преданіе  Церк- 
ви, отвергаютъ  отъ  себя  истинное  о  Те- 
6Ь  знаніе.  Еже  бо  знати  тебе,  всесовершенна 
есть  правда,  и  вЪдЪти  державу  твою  корень 
есть  безсмертія  [Прем,  Сол.  і5.  3),  такъ 
что  корень  безсмертія  скрывается  въ  са- 
момъ  основаніи  Церкви ,  безсмертія  же 
блаженнаго.  При  семъ-то  корени,  о  Мать, 
мною  о  ХристЪ  утЪшаемая,  опочиваешь 
нынЬ  дпіерь  твоя,  именемъ  благодатная. 
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Но  между  ліЬмъ  ,  какъ  І^ерковь  ,  яко 
дражайшую  свою  вЪтвь,  восприняла вънЪд- 
ро  свое  плоть  ея,  свидЬпіельствуя  устами 
самой  правды:  аще  духЪ  воскресившаго  Іису- 
са  отЪ  мертвыхЪ  живетЪ  вЪ  насЪ,  воздвигій 
Христа  изЪ  мертвыхЪ  оживотворитЪ  и 
мертвенная  шѣлеса  наша  (Рим.  8.  іі); 
душа  ея  воспарила  къ  Богу,  радост- 
но привЪгасшвуема  служебными  духа- 
ми, имЪя  Ангела  Хранителя  руководите- 
лемъ  въ  горняя.  О  Мать  благополучная! 
возведи  очи  твои  въ  премирную  обитель 
вЬчныя  славы  и  утверди  ихъ  тамо  въ  серд- 
цЪ  твоей  дпіери  !  Что  слезы  сіи  ,  яко 
біюпіій  изъ  скалы  ключъ,  внезапу  съ  стрем- 
леніемъ  исторгшіеся  изъ  очей  твоихъ,  и 
пошокомъ  своимъ  повергшія  тебя  долу?  Се 
невинное  сердце  ея,  неуспЪвшее  изъ  брен- 
наго  сего  міра  изнести  съ  собою  ничего  не 
достойнаго,  удержало  въ  себЬ  единую  къ 
тебЬ  приверженность  и  въ  чувствЪ  семъ 
начертанное  имя  твое,  нынЬ  толико  для 
нее  безііЬнное.  Самъ  Господь  оставляетъ 
ей  оное,  да  ходатайствуешь  о  ТебЬ  у  Пре- 
стола Его.  Блюдись  отнынЬ,  да  своею  не- 
вЪрносгаію  къ  І^еркви  и  Богу,  не  утратишь 
онаго  и  не  изгладишь  на  исгаребленіе  въ 
конепъ  памяти  твоей  въ  собственномъ 
сердцЬ  твоей  дочери,  и  тако  да  не  прер- 
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вешъ  сего  единственна™,  въ  твоей  утро- 
6Ъ  образовавшагося  уза,,  связуюніаго  тебя 
нынЬ  съ  небомъ.  Содіэлай,  да  сіе  имя  твое, 
горящее  жизнію  твоей  дщери  ,  и  яко  въ 
ковчегЬ  хранимое.,  содЬлай,  да  оно  болЬе 
и  болЪе  отъ  вЪры  твоей  просіяваетъ;  да 
всякое  благое  твое  и  въ  тайнЪ  творимое 
дЪло,  яко  безсмертный  бисеръ  влагается 
въ  него.,  да  паче  и  паче  украшается  и  бли- 
стаетъ.  Блюдись,  да  не  померкнетъ  оно. 
НынЬ  же  радуйся.  Дщерь  твоя  у  престола 
Вышняго  и  воспріемля  въ  сердце  лучи  сла- 
вы его,  отрая^аетъ  оныя  на  осіяніе,  скор- 
би пріосЬненнаго,  лигха  твоего,  инараз- 
гнаніе  шмы  души  твоей,  хотя  мало  с  у  мня- 
щейся о  дЪйствительности  настоягцаго 
ея  блаженства. 

ГдЪ  нынЪ  тлЪніе,  гдЪ  смерть,  гдЪ  ни- 
чтожество? Столько  времени  присЬдя  и 
собесЬдуя  на  гробЪ  семъ,  мы  яко  изъ  Изра- 
илева  источника,  почерпаемъ  изъ  него  еди- 
ную воду  въ  животъ  вЪчный.  Ключъ  бла- 
женнаго  безсмертія  шумитъ  у  подножія 
его  и  освЬжаетъ  ііЬлебною  своею  прохла- 
дою чувства,  утомленный  и  раслабленныя 
отъ  полуденнаго  зноя  заботъ  и  попеченій 
міра  сего.  На  гробЪ  мы  нашли  успокоеніе, 
на  мЬстЬ  смерти  вкусили  жизнь,  заглуша- 
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емую  посреди  многопечальныхъ  суегаъ  дней 
нашихъ.  Мы-ли,  не  сущей  вашей  дпіери , 
сообщаемъ  ей  жизнь  мечтательную ,  или 
разглагольствіемъ  о  ней  воскрешаемъ  сами 
въ  себЬ  жизнь  толико  существенную,  что 
присутствіе  оной  превозмогаешь  въ  насъ 
самое  ощущеніе  быгаія  жизни  тЬлесной,  и 
творить  для  насъ  оную  познавательнЪе 
чрезъ  собственный  нашъ  опытъ?  Отречь- 
ся сего  опыта  было  бы  отречься  своего 
собственнаго  свидетельства,  уже-ли  и  сіе 
мечта?  Но  мечта  есть  ложь  и  слЪпота,  и 
созерцаешь  предмегаъ  свой  посреди  мра- 
ковъ,  разіівЬчаетъ  оный  любимыми  краска- 
ми своего  воображенія,  по  коемъ,  тоскуя, 
таегаъ  она  желаніемъ,  и  дотолЪ  не  успо- 
коивается,  доколЬ  не  обрящетъ  онаго,  и 
обрЪшши,  съ  жадностью  наслажденія  бро- 
сается къ  нему:  но  едва  напряженныя  дол- 
гимъ  алканіемъ  чувства  пресытились,  пре- 
лесть изчезаетъ ,  мечгаа  пропадаешь,  и 
предметъ,  яко  изваяніе,  разсыпается  самъ 
собою.  Тогда  погруженная  въ  саму  себя 
душа  на  долго  пребываешь,  аки  оглушен- 
ная разрупгеніемъ  своего  обмана.  Чаяла  бла- 
женства, вкусила  тЬнь;  ждала  Бога,  и  об- 
няла кучу  пепла,  подобно  какъ  въ  подзе- 
мельяхъ  Геркуланскихъ  находягаъ  пЪлыеоб-- 
разы  человЬческіе,,  неподвижностью  спер- 
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гааго  воздуха,  въ  исшлЬвшемъ  прахЪ  цЬло 
сохраняемые:  но  малЬйшее  прикосновеніе  къ 
нимъ  наружнаго,  обращаешь  ихъ  въ  горсть 
пепловиднаго  бренія.  Но  и  здЪсь  не  очевид- 
ное-ли  есть  различіе  между  душею  и  гаЬми 
вещьми,  коихъ  она  желаешь?  Вепіи  сушь 
мечта,  но  что  душа  желавшая  оныхъ?  И  у 
насъ  не  о  вещахъ  идетъ  дЪло,  но  о  душЪ. 
Ахъ!  закруженная  въ  вихрЬ  мечтатель- 
ныхъ  своихъ  видЪній,  чудно-ли,  естьли  она, 
обрЪтая  оныя  таковыми,  каковыми  есть 
онЪ  действительно,  именуетъ  ихъ  по  ихъ 
собственному  имени,  именуетъ  мечтою? 
Но,  о!  несмысленная,  чего  же  она  желала! 
чего  искала?  Не  сама  ли  она  обличаетъ  се- 
бя и  въ  семъ  случай?  Дерзнетъ-ли  она 
лжесвидетельствовать  на  себя,  якобы  же- 
лала завЪдомо  мечты  единыя?  Не  блажен- 
сгава-ли  искала,  не  жизни-ли  своей?  Не 
естьли  уже  такое  желаніе  само  отъ  нача- 
ла жизненнаго?  Но  что  есть  и  душа,  какъ 
не  существо  живое?  Правда,  и  она  есть 
мечта,  но  только  мечта  въ  бышіе  облечен- 
ная, мечта  по  тому ,  что  желая  жизни  , 
ищетъ  оныя  внЪ  жизни,  въ  призракахъ,  не 
своею,  но  ея  же  жизнію,  и  не  внЪ  ея,  но  въ 
ней  самой ,   одушевленныхъ  (*).   Ибо  что 


(*}  Не  худо,    есшьли  бы    при  семъ   всякой  читатель 
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сушь  чувственный  всЪ  образы,  какъ  не  од- 
ни предлоги ,  данные  на  возбужденіе  въ 
ней  жизненныхъ  ея  силъ  ?  Она  желаетъ 
сребра,  но  поднеси  къ  ней  оное,  ссылаемся 
на  собственный  ея  опышъ,  кромЬ  твердыя 
веніи^,  она  ничего  не  найдетъ  въ  немъ,  ве- 


осптанови.іъ  вниманіе  СЕое  на  душѣ  ,.  составляя  о  ней 
сбои  разсужденія  по  соображ.еніямъ,  примѣненнымъ  къ 
гаѣлу ,  въ  различныхъ  обсшоягаельсшвахъ  находяще- 
муся касательно  своей  пищи  :  ибо  измѣнишельные  еи- 
ды  шѣла  сушь  токмо  наружные  указатели  образовъ 
дѵши  по  отношен ію  ея  къ  Богу.  Тѣло  не  можетъ 
быть  безъ  пищи,  и  чѣмъ  сія  скуднѣе  и  менѣе  пита- 
тельности въ  себѣ  содержишь ,  шѣмъ  и  оно  шоще  и 
безобразнѣе :  такъ  и  душа  не  можешъ  не  имЪть  своей 
пищи  ;  но  кто  можешъ  быть  ее  брашномъ ,  какъ  не 
Богъ,  а  пошому  крѣпосшію  ея.  силою,  красотою,  сущ- 
ностію  ?  Душа  лишенная  Бога  ,  вкупѣ  лишается  доб- 
роты и  крѣпости,  и  есть  болѣе  образъ  тѣни,  неже- 
ли существа.  Потому  -  шо  душа  по  мѣрѣ  своего  уда- 
ленія  ошъ  Бога  ослабѣЕаешъ  ,  обезсиливаешъ  и  въ  са- 
момъ  сущесшЕѣ  своемъ  истончевается  въ  подобіе  ша- 
тающейся тѣни.  Душа  должна  жить  и  питаться  Бо- 
гомъ :  Вкусите  и  видите  ,  лко  блаеъ  Господь.  Пи- 
ща сія  не  есть  иносказаніе,  но  самая  сущность,  да- 
ющая сущность  и  душѣ  :  ибо  душа ;  яко  бытіе  ,  не 
можетъ  жить  сама  о  себѣ.  Такъ  только  Богъ  жи- 
всшъ.  Изъ  сей  точки  да  взираютъ  на  язычникоеъ,  ко- 
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щи  мертвенной,  не  заключающей  въ  себЪ 
никакого  утЬшенія;  но  вещь  сія,  яко  возбу- 
дительный предлогъ,  движетъ  ее,  и  движе- 
ніе  сіе,  по  качеству  предлога  своего,  обра- 
зуетъ  въ  ней  чувство  любви  къ  сребру,  и 
нариііается  сребролюбіемъ.  Что  же  въ  семъ 


торые  есшьли  бы  имѣли  оную  пищу,  не  шатались  бы 
такъ  какъ  тѣни,  и  умъ  бы  ихъ  тогда  был  ь  стоя- 
щая о  Богѣ  существенность.  Изъ  сейже  точки  дол- 
жны взирать  и  на  таинство  причащенія  ,  подъ  тай- 
нообразными  коего  видами  подаются  вѣрнымъ  дѣй- 
ствительно  самое  тѣло  и  самая  кровь  Христова  во 
обновленіе  естества  нашего  и  для  насыщенія  души 
нашей..  Се  хлѣбъ  Божій,  хлѣбъ  живошный,  хлѣбъ  нашъ  въ 
истину  насущный.  Плоть  бо  мол,  сказалъ  Спаситель, 
истинно  есть  брашно,  и  кровь  люя  истинно  есть 
пиво :  яцый  хлЬбъ  сей ,  живъ  будетв  во  вЪки.  Не 
душа  же  ради  тѣла ,  но  тѣло  души  ради .  и  потому 
душа  жива  будешъ  во  вѣки,  насыщая  себя  не- 
беснымъ  хлѣбомъ ,  а  съ  нею  и  шѣло.  Ибо  Спаси- 
тель всего  Себя  даетъ  въ  причастіи ;  чрезъ  что  и 
душу  насыщаешь  и  насъ  обновляешь.  Хрисгаосъ  суще- 
ственно пребываетъ  во  Святой  Квхаристгщ  и  поелику 
въ  томъ  живетъ  всяко  исполненіе  Божества  тЪлеснЪ, 
то  всѣ  вѣрные  ядяшъ  Христа  (Іоан.  Vя I.  67),  и  чрезъ  сіе 
приходяшъ  въ  общеніе  съ  Богомъ.  Безъ  сего,  всякое 
существенное  сношеніе  души  съ  Богомъ  прервано,  и 
душа  остается  въ  состоянии  горшемъ  самаго  языче- 
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сущсслівеннаго?  Сладость  чувсгавас  ребро- 
любія,  не  въ  сребріэ,  но  въ  самой  душЬ  ; 
гаамъ  оно  ожило  въ  чувствЬ  ея.  Венть  люби- 
мая удерживается,  но  сребро  переходитъ 
изъ  рукъ  въ  руки:  это  есть  ходячая  моне- 
та, Не  это-ли  есть  сущая  мечта,  однако 


сгава ,  такъ  какъ  отъ  язычниковъ  сіе  сокроьенно 
было.  — ■  Отсюда  оказывается }  что  измѣняющіе 
о  I.  X.  свои  поняшія ,  превратятъ  оныя  и  о  семъ 
таинствѣ;  какъ  и  обратно,  не  почитающіе  сего  таин- 
ства по  образу  ученія  истинныя  Церкви,  приведу  шея 
въ  послѣди  къ  ложнымъ  понятіямъ  и  о  Іисусѣ  Хрис- 
тѣ,  и  низвратятъ  Христіанство  по  своимъ  меч- 
тательнымъ  началамъ.  —  На  примѣръ:  иные  нари- 
цаюгаъ  совѣсшь  Хрисшомъ,  но  истинный  Христосъ 
хотеть ,  чтобъ  вѣрные  яли  его  ;  шакъ  надлежало  бы 
ясть  совѣсшь,  когда  бы  она  была  Христосъ.  Поелику 
же  совѣсть  ѣсть  нельзя,  то  плевельные  учители  вы- 
нуждены будутъ  принимать  и  подобныя  онымъ  Спаси- 
телевымъ  изрѣченія  въ  иносказательномъ  смыслЪ,  отъ 
чего  истина  таинства  у  нихъ  разорится,  и  вѣрныхъ 
души  останутся  безъ  пищи ,  какъ  скоро  повѣрятъ 
такому  злочестивому  ученію.  Тогда ,  по  мѣрѣ  рас- 
пространенія  въ  народахъ  такого  ученія,  связь. земли 
съ  небомъ  станешъ  прекращаться.  Вѣра  потеряетъ 
силу  свою  и  перестанешь  привлекать  силу  Божію  и 
благословеніе  на  землю.  Иная  же  вѣра  иную  и  силу 
привлечешь    къ  себѣ,    и   тогда  Но  оставимъ 
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сребролюбедъ,  смЪюніійся  надъ  бе  з  с  мер  - 
гаіемъ,  сію-шо  мечту  и  называетъ  суще- 
ственностью, какъ  напротивъ  душу  свою 
мечтою.  Внемля  съ  коварностью  проповЬд- 
нику  будупіія  жизни  5  съ  усмЪшкою  ука- 
зуетъ  ему  на  груды  собраннаго  имъ  ме- 
талла, и  посмЪвается  проповЪднической 
его  бЪдности,  будучи  слЪпъ  видЪть  богат- 
ства отложенныя  ему  въ  небесной  сокро- 
виніницЪ  благости  Божіей.  Онъ  нариііаетъ 
его  нииіимъ,  и  съ  презрЬніемъ  оставляетъ 
ему  его  Бога,  яко  возлюбленное  его  богаш- 
сшво;  а  самъ  нарицаетъ  сребро  вожделЪн- 
нымъ  своимъ  сокровипіемъ.  Се  ъеловѣкЪ^иже 
не  положи  Бога  помощника  себЪ^  но  улова 
на  множество  богатства  своего^  и  возможе 
тщетою  своею  (Пс.  5і).  Кто  же  правъ  изъ 


сіе,  а  лучше  замѣшимъ  сію  страшную  истину  .  что 
таинство  ЕЕхарисшіи  столь  самосущественно ,  какъ 
учишъ  о  немъ  истинная  Церковь,  что  токмо  на  немъ 
одномъ  держится  (видимо  изъясняете. л)  и  все  ученіе 
о  Ире  св.  Троищѣ,  и  что  низвраш(ать  оное  есть  не  ток- 
мо низвращать  послѣдиее,  но  и  ускорять  паденіе  всего 
Христіанства.  Ибо,  какъ  скоро  прямое  и  существен- 
ное вѣдѣніе  о  Божественной  ТроицЬ  погибнешь,  а  оное 
погибаешь  ошъ  измѣненія  понягаія  о  Іисусѣ  Хрисгаѣ  ; 
шо  и  Христіанству  непремѣнно  погибнуть  должно 
будешь. 


2  1  б 

нихъ  ?  Нужно-ли  на  сіе  глубокіе  доводы? 
Воззрите  токмо  на  сребро  неподвижно  ле- 
жащее ,  и  оно  обличить  ложь  одного,  и 
явить  правду  другаго.  Пришелъ  врагъ  , 
иохитилъ  сребро,  и  гдЪ  крЪпость  упова- 
нія  на  него,  гдЪ  гордыня,  гдЪ  торжество? 
БлЬдность  смертная  обезображивав тъ  ли- 
це его,  трепетъ  разливается  по  самымъ 
сокровеннЬйшимъ  составамъ  тЪла  его.  Но 
оно  еще  не  похищено  ,  однако  сребролю- 
бецъ  не  не  вЪдаетъ,  что  таково  есть  дЬй- 
ствіе  и  послЪдствіе,  когда  сокровища  не- 
пріязненнымъ  случаемъ  восхищаются  отъ 
руки  его.  Но  хотя  бы  онъ  обладалъ  онымъ, 
хотя  бы  лишился,  равно  останется  для 
него  непреложнымъ  то  опытомъ ,  что  и 
удовольствіе  отъ  обладанія  онымъ,  какъ  и 
ужасъ  отъ  лишенія,  происходятъ  единст- 
венно въ  душЪ  его;  что  посреди  всЬхъ  со- 
вершающихся измЬненій  образовъ  евЬта, 
одна  душа  его  пребыв аетъ  евидЬтельниііедо 
всего  того,  и  видитъ  и  познаетъ  все  то, 
чрезъ  воспріемлемыя  ею  въ  себя  впечатлЪ- 
нія,  пребывая  одна  тЪмъ,  чЪмъ  есть  она 
въ  единичности  своей,  которая  и  тогда 
пребудетъ,  когда  міръ  сей  разорветъ  съ 
нею  стихійную  свою  связь  ,  похитить 
свое  и  оставить  ее  на  произволъ  уготован- 
наго  ей  жребія  въ  другомъ  мірЪ. 


Для  чего  же  оные  предлоги  (вещи) , 
какъ  не  для  того,  дабы  человЬкъ  взималъ 
огаъ  нихъ  случай  къ  обнаруженію  своей 
внутренности,  лукавства  или  искреннос- 
ти предъ  Богомъ?  Господь  отъ  самаго  на- 
чала сотворилъ  человЪка,  и  оставилъ  его 
въ  руп,Ъ  произволенія  его,  да  испытаешь 
послушаніе  его  къ  заповЪдямъ  своимъ,  да 
извЬдаетъ  благую  волю  его  къ  ВЬрЪ.  Пред- 
ложилъ  ему  огнь  и  воду,,  и  на  неже  хощетъ, 
простретъ  руку  свою.  Предъ  человЪкомъ 
животъ  и  смерть }  и  еже  аще  изволить, 
дастся  ему  {Сир.  XV.  14.  17).  Понятно -ли 
это?  Одинъ  воззрЬвъ  на  сребро,  возгарает- 
ся  къ  нему  любовію,  для  пріобрЪтенія  ко- 
тораго  побуждается  на  средства,  воспре- 
щаемыя  въ  заповЬдяхъБожіихъ,  и  глотаешь 
въ  себя  духа  смерти.  Другой  ,  хотя  при 
воззрЬніи  на  оное  возбуждается  также  по- 
до бнымъ  чувствомъ,  но  имЬя  страхъ  Го- 
сподень, и  памятуя  его  заповЪди,  погпу- 
шаешъ  огнь  чуждый  дуновеніемъ  благодати; 
и  даже,  когда  богатство  течетъ,  не  при- 
лагаешь сердца  (77с.  бі).  Тогда  онъ  упот- 
ребляешь оное,  не  ко  вреду,  но  для  блага 
души  своей,  и  колико  кратъ  беретъ  оное, 
и  простираешь  руку  на  подаяніе  и  удЪле- 
ніе  бЪдному  ,  гаоликократно  разверзаешь 
небо  и  душу  свою  къ  принят ію  въ  себя  жизни 
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Божіей,  между  пгЬмъ,  какъ  восходящія  мо- 
литвенныя  воздыханія  о  немъ  къ  Богу,  при- 
влекаютъ  ему  благословеніе  Его,  разлива- 
юшъ  жизнь  Христову  въ  сердца  дЪшей  и 
присныхъ,  шворяшъ  ему  пугаь  по  смерти 
легчайшимъ  въ  І^арство  небесное,  гдЪ  къ 
обрадованію  увидитъ  не  токмо  ничего  не 
погубленнымъ  изъ  всего  того,  что  пода- 
валъ  ;  но  что  все  то  сторицею  и  болЬе 
возвращено  ему  въ  сокровищахъ,  коихъ  ни 
тати  не  подкапываютъ,  ни  тля  тлитъ. 
Такимъ  образомъ  чрезъ  предложенныя  намъ 
на  испытаніе  вещи,  мы  сами  по  своему  из- 
воленію  избираемъ  или  животъ  или  смерть; 
то  есть,  путь  къ  Богу,  или  путь  къ  діа- 
волу. 

ДалЪе  сего ,  мы  не  должны  никакого 
другаго  дЪлать  употребленія  изъ  міра,  его 
же  образъ  преходитъ.  Насыщаться  позна- 
ніемъ  натуры  есть  тоже  ,  что  питать 
себя  тЬнями.  утверждать  себя  на  семъ 
знаніи,  и  хотЪть  почерпать  изъ  него  су- 
щественное вЬдЪніе  Тріѵпостаснаго,  есть 
тоже,  какъ  бы  утверждать  себя  на  зыб- 
лющемся  и  на  пескЪ  основанномъ  зданіи, 
которое  отъ  малЬйшаго  воднаго  притече- 
нія,  или  упора  вЬтреннаго^  можетъ  и  само 
обрушиться,  и  насъ  обрушить  въ  пропасть 
бЬдствій,  надъ  коею  поставлено.  На  семъ- 


ли  висящемъ  ни  на  чемъ  мірЬ  искать  гаого 
вЬдЬнія,  которое  есть  сокровенно  со  Хри- 
стомъ  въБогЪ  {Кол.  III.  3)?  На  изменяющих- 
ся ли  повсечасно  образахъ  его  основывать 
не  долженствующее,  какъ  Самъ  Господь, 
никакому  подлежать  измЬненію,  знаніе  объ 
отношеніяхъ  человека  къ  Создателю?  На 
текущемъ  -  ли  времени  утвердить  вЬч- 
ность?  На  тлЬніи-ли  нетлЬнное?  На  суѳ- 
тЬ-ли  непостыдное  и  паче  адаманта  крЬп- 
чайшее  наше  упованіе?  И  естьли  поучав- 
шійся  на  персяхъ  Христовыхъ  о  таинствЬ 
науки  Божія,  вопіегпъ  къ  намъ  не  любить 
міра,  и  яже  въмірЪ:  яко  все  въ  ономъ  по- 
хоть плотская,  и  похоть  очесъ  и  гордость 
житейская  (изъ  каковыхъ  началъ  развЬ  со- 
ставляться можетъ  наука  темная,  веду- 
щая посреди  мраковъ  своихъ  на  дно  адо- 
во, которой  учителей  всегда  міръ  послу- 
шаешь ,  зане  ошъ  міра  суть ,  а  не 
отъ  Бога  ,  и  сего  ради  ошъ  міра  гла- 
голютъ:  і.  Іоан.  ІУ.  5)  :  то  мы-ли  повЬ- 
римъ  сему  ученію,  якобы  міръ  или  натура 
есть  свЬпгъ  Тріѵпостаснаго,  оличающій  и 
присносущную  Его  силу  и  существо?  Мы-ли 
повЬримъ,  имЪя  Христа, чтобы  сіе  великое 
дЬлое,  и  каждая  часть  онаго,  громко  про- 
повЪдывало  намъ  величіе  неизреченнаго 
Сына  Божія,  за  насъ  распятаго,  что  вся 
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натура,  все,  все  сближаешь  насъ  съБогомъ, 
Іисусомъ  Христомъ?  Мы-ли,  вопію,  повЬ- 
римъ,  когда  божественный  гласъ  учитъ  : 
яко  любы  міра  сего  вражда  Богу  есть;  иже  бо 
восхощетЪ  другЪ  быти  міру,  врагЪ  Божій  бы- 
ваетЪ  (Іак.  IV.  4)?  и  когда  справедливо  та- 
ков ыхъ  называетъ  прелюбодЪйііами,  поели- 
ку мимо  І^еркви,  по  гордости  духа  своего, 
любодЬйствуютъ  съ  нечистыми  духами?  А 
что  Апостолъ  точно  сіе  о  таковыхъ  разу- 
мЪепгъ,  то  поясняетъ  слЬдуюпіими  за  шЪшъ 
стихами,  и  заключаешь:  Повинуйтесь  убо 
Богу,  лротивитеся  же  діаволу,  очистите  ру- 
ц%  грЪшницы,  исправите  сердца  ваша  двое- 
душніи.  Но  повиноваться  Богу,  есть  по- 
виноваться Христу  Его;  а  повиноваться 
Христу,  есть  повинитися  Его  І^еркви,  ко- 
торую Онь,  яко  плоть  свою,  питаешь  и 
грЪетъ  {Еф.  V.  29),  поставивъ  оную  быти 
столпомъ  и  утвержу еніемъ  истины  (і.  Тим, 
III.  і5;.  Ибо  любовь  къ  ней  Того,  Кто  стя- 
жалъ  ее  кровію  своею,  не  можетъ  быть 
скуднЪе  Самаго  Его.  И  потому  не  можетъ 
инако  любить  !Церкви  своей  ,  какъ  Есею 
полнотою  Себя  Самаго. 

Никогда  ни  вся  вмЪстЬ  натура  ,  по 
отношению  будуніаго  нашего  жребія,  къ  че- 
му наипаче  и  должно  прилЪжашь  наше  по- 
мышленіе  огаъ  юности,  и  что  должно  со- 
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сгпавлять  конецъ  всЪхъ  нашихъ  знаній,  ни 
когда  о  семъ  толико  высокомъ  и  насъ  близ- 
комъ  предметЪ  не  скажешь  того  ,  что 
одинъ  гробъ  Христіанина.  Приходя  къ  не- 
му, мы  приходимъ  какъ  бы  на  край  міра, 
и  вопрошаемъ  съ  нЬкою  живою,  растаться 
съ  тЬмъ  прахомъ  не  могупіею  ,  скорбію, 
уже-ли  все  кончилось?  уже-ли  сей  гробъ 
поставленъ  надъ  пропастью  одной  неиз- 
вестности? Но  скорбь-ли  привлекла  насъ 
ко  гробу?  Нюпгъ,  любовь,  а  скорбь  есть  слу- 
чайный видъ  ея:  это  одежда  ея.  Самая  лю- 
бовь есть  чувство  одушевляемое  духомъ, 
мЬра  коего  есть  и  мЪрою  силы  и  жизни 
любви  нашей.  Духу  угасаюпіу  охлаждает- 
ся и  чувство.  Душа  наша  состоя  подъ  на- 
итіемъ  Духа  благаго,  или  духа  злаго,  от- 
туда заимствуешь  и  видъ  печали  своей. 
Въ  Богомудромъ  скорбь  есть  нЪкое  тихое 
и  мирное  сЬтованіе  души  уповающей.  Духъ 
Святый  не  возбраняешь  человЪку  быть 
человюкомъ;  но  таковый,  будучи  подъ  Его 
вожденіемъ,  не  преступаешь  за  предЬльі,  и 
не  унываешь,  аки  надежды  не  имупіій.  Въ 
самомъ  ДухЪ  Божіемъ  онъ  видитъ  Царство 
небесное,  видишъитого,  съ  кЪмъ  растал- 
ся,  ежели  сей,  подобно  вашей  дщери,  мо- 
жешь увЪрить  наше  сердце  въ  исшинЬ  се- 
го блаженнаго  вселенія  со  Святыми.  Изъ 
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сего  мы  удобно  посгаигаемъ,  что  осЬняе- 
мый  Духомъ  Божіимъ  никогда  не  предаст- 
ся излишеству  въ  печали;  равнымъ  обра- 
зомъ  не  будетъ  онъ  и  безчувственъ  подоб- 
но камню;  ибо  обЬ  таковыя  крайности  про- 
исходятъ  не  отъ  духа  благаго.  Одинъ  діа- 
волъ  старается  содЪлать  человека  нечув- 
сшвигаельнымъ,  дабы  сей  извиняя  въ  себЬ 
таковое  нечувствіе,  оправдывалъ  оное  уни- 
чиженіемъ  естества  ЧеловЪческаго,  и  от- 
риііаніемъ  будупіія  жизни.  Или  повергая 
его  въ  малодушіе,  на  то  доставляетъ  ему 
силы ,  да  продленіемъ  привязанности  къ 
умершему,  являетъ  чувство  сіе  съ  лучшей 
стороны  излишества,  человЬческаго  сердца, 
питаетъ  въ  немъ  сладость  унынія  и  при- 
мЪшикая  по  временамъ  отчаяніе,  яко  силу 
любви ,  приводить  на  ропотъ  противу 
Бога.  {Мат.  XVI.  зЗ:  і.  Кор.  III.  3). 

Но  коснувшись  сего  по  ошношенію  дЪй- 
ствія  на  насъ  Духа  Божія,  разсмотримъ 
человЪка  съ  этой  точки.  Ибо  чЬмъ  менЬе 
духъ  человЪческій  въ  сношеніи  съ  небомъ, 
шЪмъ  и  самъ  человЪкъ  менЪе  человЬкомъ 
есть.  Духа  естество  и  ііЪль  есть,  да  на- 
учаешь насъ,  объясняешь  внутреннее  свое 
слово;  но  надобно,  чтобъ  самъ  онъ  былъ 
просвЬщаемъ.  А  это  приводить  къ  заклю- 
ченно, что  человЬкъ  чрезъ  духа  постав- 


ляеіпся  въ  связи  и  сношеніи  съ  духовнымъ 
міромъ.  Отвергать  сію  истину,  было  бы 
стольже  неосновательно  ,  какъ  бы  кгао 
сталъ  отвергать  дЪйсшвія  стихій  на  тЪ- 
ла  наши,  и  солнечныхъ  лучей  достиженіе 
на  то  и  другое.  Но  для  объясненія  духу 
своего  слова,  надлежипгь,  чтобы  и  гао  сло- 
во отъ  чего  нибудь  бралося:  подъ  словомъ 
же  мы  разумЬемъ  покуда  впечатлЪніе  на 
душу,  въ  коей  оно,  осуществляя  себя,  тво- 
рится чувствомъ  ея,  словомъ  внутренними 
Тогда  съ  отрожденіемъ  сего  слова  вселяет- 
ся духъ,  ошверзаетъ  око  свое  на  углядЪніе 
онаго,  и  желаетъ  познать  его.  Но  сіе  сло- 
во само  себя  не  объясняешь,  а  и  духъ  от- 
куда возъимствуетъ  свое  разумЬніе?  Тішо 
самъ  отъ  себя  онъ  учинить  сего  не  воз- 
можешь, гао  это  понятно  и  для  всякаго. 
Одинъ  Богъ  есть  самъ  въ  себЪ  разумЪніе, 
неточная  премудрость.  Итакъ  явствен- 
но, что  разумЪніе  со  впереннымъ  внимані- 
емъ  нашимъ  втекаешь  въ  душу,  но  не  отъ 
Бога  безпосредственно,  а  ошъ  духовъ,  им1Ь- 
ющихъ  свой  міръ.  Ибо  непристойно  мыс- 
лить, чтобы  Богъ  при  всякомъ  напряже- 
нии пыгпливаго  духа  сообп^алъ  ему  себя  , 
угождая,  воображая,  приспособляя  Себя  ко 
всЬмъ  самоизвольнымъ  и  прихотливымъ его 
обрапіеніямъ.  Но  чтобы  вознестись  до  поз- 


нанія  о  БогЪ,  іпо  надобно,  чтобы  познаніе  то 
было  существенное,  также  изъ  естества 
Божественнаго  составленное  (почерпнутое). 
Обыкновенно  же  вЪдЪніе  духа  сообразуется 
по  суніеству  своему  съ  качествомъ  духовна- 
го  міра  ,  могущаго  впечатлЪвать  вЪдЪніе 
свое  въ  сообразное  съ  нимъ  естество  наше. 
И  понятіе  о  БогЪ,  приходящее  изъ  онаго 
міра,  стольже  отдалено  отъ  сущности 
истиннаго  боговЪдЪнія,  колико  небо  небесъ 
отстоитъ  отъ  неба  и  земли,  и  колико  Хри- 
стосъ  есть  превыше  всякаго  Ангела.  Сей- 
то  ради  вины  язычники  названы  тварью. 
ЧеловЪкъ  творится  человЪкомъ  точію  о 
ХристЪ  ІисусЬ,  поелику  съНимъ  пріемлетъ 
истинное  и  существенное  познаніе,  а  не 
языческое  понятіе  о  БогЪ.  И  поелику  языч- 
ники самимъ  Христомъ  названы  тварью 
(Мар.  іб.),  то  явно  отсюда,  колико  ложно 
то  ученіе ,  коимъ  хотятъ  увЪрить  насъ, 
что  яко  бы  и  они  могли  имЪть  Христа, 
разумЪя  подъ  симъ  внутреннее  слово,  и 
вЪдать  Бога.  Ежели  бы  такое  внутреннее 
слово  могло  быть  Христосъ,  то  язычники 
имЪя  Его,  знали  бы  и  Отца  Его:  никто  же 
знаетЪ  Сына,  токмо  ОтецЪ:  ни  Отца  кто 
знаетЪ,  токмо  СынЪ,  и  ему  же  аще  волитЪ 
СынЪ  открыти.  Ибо,  обладая  самимъ  Хри- 
стомъ, невЪдЪніе  имени  Его  по  сложенію 
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человЪческаго  слова,  уже  было  бы  малосшію. 
Но  язычники  не  вЬдали  Бога,  чшо  доказы- 
вается, какъ  ихъ  собственными  писаніями, 
исполненными  одними  противурЬчіями  и 
сомніэніями ,  такъ  и  тЬмъ  ,  что  Самъ 
Христосъ  нарекъ  ихъ  тварью,,  всіэхъ  не- 
изъемлемо;  слЬдовательно  внутреннее  сло- 
во не  есть  Христосъ,  и  смЪшивать  сіи 
понятія  было  бы  духа  нечестія.  Истина 
сія  такъ  ясна,  какъ  всякая  математиче- 
ская аксіома,  не  требующая  никакого  по- 
тому доказательства,  что  сохраняетъ всю 
ясность  своего  довода  въ  самомъ  предло- 
женіи. 

Какая  же  натура  дастъ  намъ  оное  бо- 
го существенное  вЬдЬніе?  Какой  Ангелъ  со- 
общить намъ  оное  по  образнымъ  въ  насъ 
отпечаткамъ  природы?  Кто  дерзнетъ, 
кромЪ  Самаго  Бога,  наставлять  въ  истину 
о  БогЬ?  А  безъ  существеннаго,  такъ  ска- 
жу, изъ  естества  Божія  произшедшаго  вЬ- 
дЪнія,  можетъ-ли  быть  несомнЬнное  увЬ- 
реніе  о  безсмертіи  души  нашей?  удЪлять 
Богу  о  себЪ  вЬдЬніе,  не  знаю,  можетъ-ли 
быть  безъ  приискренняго  пріобщенія  са- 
мой сущности  его?  А  когда  не  можетъ, 
то  какимъ  образомъ,  безъ  явнаго  умоот- 
ступленія ,  согласить,  чтобы  общеніе 
естества  Божіяго   могло   происходить  и 
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совершать  себя  въ  клятвенной  мерзости 
поврежденнаго  естества  человЪческаго?  И 
сіе  самое  обстоятельство  не  проповЪдуетъ. 
ли  намъ.  что  дабы  сіе  быть  могло,  то  на- 
длежишъ ,  дабы  благость  Божія  напередъ 
изобрЪла  средство  къ  облеченію  естества 
своего  въ  человЪчество ,  да  тако  прими- 
рить себЬ  оное,  и  въ  немъ  примирить  себя 
человечеству^  какъ  учить  и  Церковь  Апо- 
стольскими устами,  что  БогЪ  бѣ  во  Хри- 
сті  мірЪ  примиряя  себЪ  (2  Кор.  5.  19). 

Тогда  уже  понятно,  что  оное  воплощен- 
ное естество  (Слово)Божіе,  удЬляя  {сообщая) 
себячеловЪку,  даетъ  ему  существенное  зна- 
ніе  о  БогЪ:  ибо  слово  Его,  вселяющееся  въ 
благопокорнаго  сына  Церкви,  не  изъ  стихій 
міра  составлено  будешь,  но  изъ  собствен- 
наг  о  начала  Его.  Едва  же  Слово  оное  вселит- 
ся въ  человЪка,  смирившаго  себя  подъ  иго 
Христово,  еже  есть  Церковь  Его,  которую 
и  нариііаепгъ  игомъ  благимъ  и  легкимъ  бре- 
мен емъ  для  желающихъ  послушать  ее;  то- 
гда духъ  воспрядаешъ,  и  будучи  нищъ  въ 
своей  воли,  поелику  ошдалъ  ее  всю  Церк- 
ви, пріемлетъ  въ  себя  духа  живущаго  въ 
ней;  а  сей-то  духъ  и  просвЪщаетъ  отро- 
дившееся въ  насъ  слово,  которое  одно  и 
достойно  именоватися  словомъ:  тако  Богъ 
чрезъ  Бога  вразумляешь  человЪка  о  БогЪ. 
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Сей-гао  Единый  Духъ  знаетъ  Бога,какъ  Онъ 
есть,  изнаегаъ  Сына,  и  оіпъ  Его  пріемлетъ, 
и  огаъ  принягаія  сего  возвЪпіаетъ  намъ,  по- 
елику Отецъ  всего  Себя  отдалъ  Сыну  (Іоан. 
іб.  і5).  Тогда  пріобрЬщенное  съ  симъ  сло- 
вомъ  познаніе  о  БогЪ  буденіъ  самою  сущ- 
ностью Божіею,  живымъ  и  новымъ  Его  име- 
немъ.  И  се  таинство,  совершающееся  въ  че- 
ловгжЬ,  на  которое  и  Ангелы  со  трепетомъ 
приникнуть  желаютъ  ;  таинство,  коего 
первообразіе  всякой  вЪрующій  блаженно 
лобызаетъ  въ  совершаемомъ  преложеніи 
хлЪба  и  вина  въ  пгЬло  и  кровь  Христову,  со- 
вершаемомъ благодатію  Духа  Святаго  при 
свяпіеннодЪйствіи  служителей  Божіихъ. 
Горе!  горе!  уничижающимъ  оное  таинство. 
Горе  посягающимъ  на  святость  свяпіенни- 
ческаго  чина.  Проклятіе  поястъ  ихъ. 

ПослЬ  толь  самояснаго  убЬжденія  себя 
въ  таковой  правдЬ,  какъ  двигнемъ  языкъ 
свой  на  признаніе  натуры  за  отверзстое 
предъ  очами  всЪхъ  Слово  Божіе,  въ  кото- 
ромъ  всемогущій  Строитель  всяческихъ 
толь  велелЬпно,  толь  убЬдительно  откры- 
ваетъ  не  токмо  безконечную  Свою  прему- 
дрость, силу  и  красоту;  но  въ  которомъ 
якобы  толь  ясными  письменами  начершалъ 
и  Святую  волю  Свою?  Какое  Христіанское 
сердце,  разумЪвающее,  что  понимать  дол- 
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жно  подъ  Словомъ  Божіимъ,  оличипгь  симъ 
словомъ  нагаур у,  которая  и  въ  первосущихъ 
силахъ  своихъ  ничто  какъ  сотворенныя 
начала,  несравненно  низшія  началъ  души 
и  духа  нашего  ,  поелику  для  нихъ  и  сот- 
ворены ;  кольми  паче  въ  настоящемъ  ея 
образЬ^послЬдствіичеловЬческаго  паденія? 
уже-ли  мистики,  выхваляюіціе  намъ  числи- 
тельную свою  мудрость ,  сами  преткну- 
лись о  камень  ея,  и  забыли  сіе  правило  на- 
уки оныя,  что  ежели  два  уравненія  равны 
одному  какому  нибудь,  то  и  сами  они  по- 
рознь равны  между  собою,  и  что  слЬдова- 
тельно,  ежели  Христосъ  есть  Слово  Бо- 
жіе,  и  натура  также,  то  надобно,  чтобы 
и  натура  и  Христосъ  было  у  нихъ  одно  и 
тоже.  Иначе,  какъ  бы  имъ  нарекать  вещь 
несвойственнымъ  ей  именемъ,  когда  они 
же  учатъ,  и  справедливо,  что  всякая  вещь 
заключаешь  сама  въ  себЪ  сущность  своего 
имени.  Какимъ  же  образомъ  природа  содЪ- 
латься  можетъ  Словомъ  Божіимъ,  когда 
Слово  Божіе  есть  не  иное  что,  какъ  образъ 
Божій,  единаго  съ  нимъ  естества?  уже-ли 
и  природа  изъ  того  же  естества? 

Л  ж  е  -  м  и  с  га  и  к  ъ  воображаешь,  что  отде- 
ляя отъ  первообразныхъ  началъ  природы 
всякую  вещественность,  онъ  составляешь 
отвлеченный  понягаія,  а  по  онымъ  особен- 
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ную  науку,  въ  которой  паче  всякія  другія 
науки  созерцаешь  Бога  ;  поелику  мнишъ  у 
чшо  оныя  начала  сушь  изъ  Самаго  Бога,  и 
чшо  оная  шо  невещественная  нашура  и 
составляешь  Слово  Божіе.  Что  иное  мо- 
гли мечтать  и  язычники  ?  Могутъ-ли  въ 
БогЬ  быть  начала  иныя,  какь  не  Онъ  Самъ? 
Какъ  одЬть  Бога  въ  самые  гнусные  обра- 
зы и  вещественности  ?  Ибо  какая  вещь, 
какъ  бы  подлою  она  ни  была,,  не  имЬетъ 
своего  начала  неразрушимаго?  Не  явно-ли 
ѳгао  дЬлать  натуру  какъ  бы  Христомъ?  Не 
это-ли  непотребная  мудрость  Исавлина 
(Іер.  49-  7"  Лвдіи  8)?  Ибо  хлЬбъ  духовный, 
небесный,  не  гіероглифическійу  не  вообра- 
зимый, но  существенный,  душенасущный, 
не  естьли  Хрисшосъ,  Сынъ  Бога  живаго, 
^ухомъ  Своимънасъ  согрЬвающій,  итЬломъ 
Своимъ  питающій?  А  также  и  хлЪбъ  обык- 
новенный не  естьли  образъ  натуры  веще- 
ственной? И  какъ  Исавъ  за  ядь  продалъ 
отцовское  благословеніе^  не  такъ-ли  и  ми- 
сшикъ  за  укругъ"  натуры  своей  продаетъ 
Христа  и  Отца  Его  небеснаго  благослове- 
ніе?  Не  Исавъ-ли  родился,  весь  яко  кожа  кос- 
матЪ,  во  знаменіе  естественной,  но  есте- 
ства обыкновенно  человЪческаго  грубЬй- 
шей  натуры,  и  того,  что  мудрость  изъ  та- 
ковой натуры  почерпаемая  потому  непо- 
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шребна,  что  она  не  возвышаешь  человека, 
но  шворигаъ  его  предъ  Богомъ  равно  тварью^ 
весь  яко  кожа  звЪря?  Не  онъ-ли  бысшь  чело- 
вЬкъ  вЬдый  ловити,  сельный  ?  Не  его-ли 
имени  значеніе  есть  работникъ  или  ѵело- 
вЪкЪ  совершенЪ  ,  какъ  о  себЬ  и  мисшикъ 
мечтаешь  ? 

Но  какъ  сіе  собственно  не  касается  до 
существа  нашей  бесЬды,  и  мы  коснулись 
онаго,  сколько  нужно  было  для  вскрытія 
хотя  мало  той  завЬсы,  которая  длиннымъ 
своимъ  спускомъ  скрываешь  бездну  нЬ ка- 
кой науки,  надъ  коею  носится  духъ  тьмы: 
то  я  и  обращаюсь  къ  Апостолу,  яко  извЬ- 
стившемуся  непосредственно  о  сихъ  ве- 
ща хъ  чрезъ  откровенное  Слово  Божіе;  онъ 
наставляешь:  блюдитеся,  да  никто  же  васЪ 
будетпо  прельщая  философіею  и  тщетною 
лестію,  по  преданію  ѵеловѣѵескому,  по  сти- 
осіамЪ  міра,  а  не  по  ХристЪ:  яко  вЪ  томЪ 
живетЪ  всяко  исполненіе  Божества  тѣлеснЪ 
(Кол.  2.  8).  ПримЪшимъ  силу  послЬдней  рЬ- 
чи,  яко  вь  томъ  живешь  всяко  исполненіе 
Божества  тЪлеснЬ:  ясно,  что  здЬсь  тЪлеснѣ 
не  потому  токмо  сказано,  что  Христосъ 
быль  человЬкъ;  но  дабы  вЬрные,  подъ  пред- 
логомъ  познанія  Бога,  не  уклоняли  отъ  не- 
го взоровъ  своихъ  къ  нагаурЪ,  какъ  къ  ви- 
димому образу;  но  что  иХрисгаосъ  подаешь 


оное  знаніе  также  видимо,  какъ  присущей 
образъ,  тѣлеснѣ.  И  даже  изрекши,  яко  вЪ 
томЪ ,  какъ  бы  нЬкакою  присущею  слову 
его  силою  невольно  огаварачиваегаъ  насъ 
какъ  сущихъ  младенцевъ,  ошъ  натуры,  и 
обращаешь  къ  Христу,  вЬдая,  колико  силь- 
но есть  прилЬпленіе  къ  ней  растлЬннаго 
естества  нашего:  яко,  что  и  есть  доводъ 
и  утвержденіе,  а  вЪ  томЪ,  сила  обращенія 
къ  лиііу,  отъ  коего  не  должны  уклонять 
себя  ни  подъ  какимъ  предлогомъ.  Но  какой 
Христіанинъ  научась  отъ  Самаго  Господа 
Іисуса  Христа  знать  Бога,  пойдетъ  еще 
отыскивать  онаго  знанія  въ  натурЬ?  На- 
добно, чтобы  таковому  Христосъ  во  всѳ 
не  былъ  вЬдомъ ;  или  чтобы  сей  вЬдая  о 
Немъ  нЬчто  по  слуху,  впрочемъ  воображалъ 
Его  по  своей  мечтЬ;  и  тогда  у  всякаго  мо- 
жетъ  быть  свой  Христосъ^  но  не  истин- 
ный, нарнцая  свою  мечту  столь  же  не- 
свойственно, какъ  и  натуру  называютъ 
отверзсшымъ  Словомъ  Божіимъ.  Луъшебо  6Ъ 
имЪ  не  познати  пути  правды ,  нежели 
познавшимЪ  возвратит ися  вспять  отЪ  пре- 
данных имЪ  Святыя  заповЪди.  Слуѵися  бо 
имЪ  истинная  притѵа  :  песЪ  возвраіцся  на 
свою  блевотину,  и,  свинія  о  мывшие  я,  вЪ  калЪ 
тинный  (2  Петр»  а.  21).  Ибо  какъ  га  отъ 
же  камень  ВЬры  говорить;  отбѣгше  скѳернЪ 
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міра  вЪ  разумЪ  Господа  и  Спаса  нашего  Іи- 
суса  Христа,  сими  же  паки  сплетшее  я  по- 
беждаемы бываютЪ.  Вогаъ  что  значишъ 
ошъ  познанія  Христова  обращаться  къ 
стихіямъ  Натуры.  Ибо  послЬ  Христа,  что 
не  будешь  скверною,  блевотиною,  тиною? 
Есть  л  ж  бы  то  справедливо  могло  быть, 
чтобы  Бога  познавать  изъ  натуры,  то  и 
Христа.  Но  кого  же  первое  надлежитъ  въ 
ней  познавать,  Бога,  или  Христа?  Ежели 
Бога,  то  Христосъ  не  нуженъ  ,  поелику 
Христосъ  для  того  и  пришелъ,  да  отъ  него 
единаго  познаютъ  Бога.  Когда  же  Христа, 
то  что  сего  нелЪпЪе,  какъ  чтобы  учиться 
познавать  Христа  не  у  Христа,  а  у  Нату- 
ры, развЬ  подъ  Христомъ  нЪчто  не  то  ра- 
зуметь станемъ,  какъ  учитъ  о  Немъ  Свя- 
тая І^ерковь  Его.  А  что  подъ  скверною 
міра  или  Натуры  Апостолы  нЬчто  общее 
разумЬли,  то  это  явно  и  оттуда,  что 
Священное  Писаніе  вообще  такъ  именуетъ 
языки.  Почему  и  Павелъ  укоряетъ  Гала- 
шовъ.  НыиЪ  же,  познаете  Бога,  паѵе  же  Поз- 
нани бывше  отЪ  Бога,  какЪ  возвращаетесь 
паки  на  немощныя  и  худыя  стихіи,  имЪже 
паки  свыше  служити  хощете,  и  въч  слЪдъ 
объясняешь  ,  что  онъ  чрезъ  то  хощепхъ 
сказать  имъ:  дни  смотряете  и  мЪеяцы  и 
времена  и  лѣта. 
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Говоряшъ  ,    Сокрашъ  вЬдалъ  Бога  ;  но 
еже  знаши  Его  всесовершенна  есшь  правда 
(Прем.  Сол.  іб.  3);  а  такое  познаніе  подает- 
ся только  Христомъ.  Мистики  подразумЬ- 
ваютъ,  что  подобные  Сократу  язычники 
имЪли  въ  себЪ  Христа.  Но  вотъ  о  чемъ  они 
не  помыслили.  Такъ  знать  Бога,  какъязыче- 
скій  мудреігъ,  требовалосьнепремЪнно  зна- 
нія  природы,  долговременнаго  упражненія; 
следовательно  языческіе  младенцы,  умирая, 
не  могли  уже  быть  восприняты  отъ  Бога, 
между  тЪмъ,  какъ  Христіанская  Церковь 
устами  Самаго  Спасителя  обЪщаваетъ  имъ 
(своимЪ  младенцамЪ)  ііарствіе  небесное,  хо- 
тя они  ни  почему  не  могли  вЪдать  ни  Бога, 
ни  Христа.  Потому,  что  наша  Церковь  ра- 
зумЪетъ  совершенно  другаго  Христа,  чЬмъ 
мистики.  ЦЬлое  должно  отвечать  частямъ 
и  части  пЬлому.  Вотъ  свойство  и  признакъ 
истины.  Въ  нашей  Церкви  Христосъ  еди- 
ножды всемъ  существомъ  и  образомъ  рож- 
денъ  отъ  Бога  ,  и  вочеловЪчился  ,   и  отъ 
естества  своего  питаетъ  всЬхъ  вЬрныхъ, 
омывая  и  очищая   ихъ  чрезъ  Церковь  ,  и 
всЬмъ  даетъ  себя  туне  :   убо  и  младенцу 
нЬтъ  надобности  быть  непремЬнно  мужемъ 
для  стяжанія  Христа.  Во  Христа  крести- 
лися,  во  Христа  и  облеклися,  и  таковымъ 
еже  умрети,пріобрЪтеніе  есть  (фил.  1.21). 
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у.мисгаиковъ  выходить  напрогаивъ;  и  всЬ 
дшпи  по  необходимости  слЬдуютъ  къ  осу- 
жден^. 

Чгао!  Природа  будегаъ  нашею  настав- 
ницею о  БогЬ  ,  та  природа  ,  о  которой 
сказано,  что  истаютъ  вся  силы  ея,  небо 
свіешся  аки  свитокъ,  и  вся  звЪзды  спа- 
дутъ  яко  листвіе  съ  лозы  (Исаіи  34)>  кото- 
рой стихіи  сжигаемы  разорятся,  земля  же 
и  яже  на  ней  дЪла,  сгорятъ  (2.  Петр.  3.  ю); 
іі  всяка  гора,  и  островъ  отъ  мЪстъ  своихъ 
двигнутся  (Алок.  6.  14).  И  уже-ли,  когда 
будешь  тако  пошребляемъ  отъ  лица  жи- 
вы хъ  непотребный  учитель  ,  ученикъ-ли 
унЬлЬетъ  %  Или  еще  съ  вящею  хулою  на 
Святаго  Духа  возразятъ,  что  не  природа 
есть  наставница,  но  Духъ  оный  ?  Какъ  ! 
Духъ  Богаживаго  восхощетъ  употребить 
немощныя  и  худыя  стихіи  въ  посредство 
къ  отрожденію  въ  насъ  Слова  Божія;  Духъ 
Божій  восхощетъ  для  сего  употребить 
еще  несравненно  низшія  самаго  естества 
человЬческаго  начала  орудіемъ  своимъ  для 
осуніесгпвленія  въ  насъ  имени  Божія?  Ахъ, 
несмысленные!  помышляютъ-ли  они  о  шомъ, 
что  говорятъ  и  чему  учатъ? 

Мы  показали,  что  разумЪется  въ  ми- 
стикЬ  подъ  натурою;  но  какія  бы  отвле- 
ченныя  начала  не  извлекали  изъ  оныя,  не 
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есгаьли  верхъ  заблужденія  человЬческа- 
го  мыслишь ,  яко  бы  тЪ  начала  могли 
огородишь  въ  насъ  имя  Божіе ,  которое 
инако  не  можешь  быть,  какъ  изъ  сущно- 
сши  естества  Божесшвеннаго  ,  какъ  мы 
вЬрные  о  ХристЪ  и  разумЬемъ?  Не  выхо- 
дишь ли  это  всегда  одно  и  тоже  ,  что 
мистикъ  пріемлегаъ  натуру  за  непосред- 
ственное истеченіе  изъ  Существа  Божія^ 
за  Слово  Божіе,  за  Христа?  Не  выходитъ- 
ли  это  изъ  его  началъ,  что  такимъ  обра- 
зомъ  и  язычникъ  могъ  имЬть  Христа?  Не 
будетъ-ли  это  ,  что  Христосъ  можетъ 
пріобрЪтаемъ  быть  всЬми,  кромЪ  исшин- 
ныхъ  Христіанъ,  отвергающихъ  таковыя 
нелЪпыя  о  натурЪ  понягаія  ,  и  признаю- 
щихъ  у  что  они  инако  Христа  стяжать 
не  могутъ ,  какъ  чрезъ  повиновеніе  Цер- 
кви; какъ  напрошивъ  у  мистиковъ  всякой 
мнимый  праведникъ  вправЬ  уже  мечтать 
о  себЬ  ,  что  онъ  Самъ  есть  Христосъ  , 
Сынъ  Божій,  потому  только,  что  такъ  во- 
образилъ  себЪ,  составя  послушаніе  Богу  по 
своимъ  началамъ;  послушаніе  потому  толь- 
ко, что  онъ  самъ  призналъ  оное  за  та- 
ковое. / 

О!  коль  иное  проповЪдуешъ  Духъ  Бо- 
жій  ,  вопія  очищенными  огнемъ  пророче- 
ства устами:  устыдится  луна  и  посрамит- 
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ся  солнце:  яко  воцарится  Господь  вЪ  СіонЪ  и 
,  во  ІерусалимЪ  (Исаіи  24.  зЗ).  Воздвигнете  на 
небо  оъи  ваши,  и  воззрите  на  землю  долу, 
понеже  небо  яко  дымЪ  утвердися,  и  земля 
яко  риза  обетшаетЪ ,  живущіи  же  на  земли 
яко  же  сія  изомрутЪ  ,  сласеніе  же  мое  вЪ 
вЪкЪ  будетЪ  ,  и  правда  моя  не  оскудЪетЪ 
(Исаіи  5 1.  6).  Но  желаегде-ли  слышать  еще 
ужаснЬйшее  нЬчто  на  возлюбляюгцихъ  та- 
ковые образы  іплЬнія  и  смерти,  внемлите, 
что  глаголетъ  Богъ  о  таковыхъ  устами 
Хереміи,  отъ  чрева  материя  освященнаго 
въ  Пророка  на  проровЪдь  Божію.  Господь 
чрезъ  него  угрожаетъ  извергнуть  кости 
І^арей  Іуды,  и  кости  Князей  его^  и  кости 
Свяпіенниковъ,  и  кости  Пророковъ,  и  ко- 
сти обитаюпіихъ  во  ІерусалимЬ,  изъ  гро- 
бовъ  ихъ,  и  повергнуть  ихъ  противъ  солн- 
ца и  луны,  и  противъ  всЬхъ  звЬздъ  небес- 
ныхъ,  и  противъ  всего  воинства  небесна- 
го.  Но  какая  бы  могла  быть  вина  тако- 
быя  сгарашныя  казни?  Поелику  прибавля- 
ешь за  шЬмъ  писаніе,  что  они  всЬ  тЬ  ве- 
ши возлюбиша,  и  имже  служиша,  и  вЪ  слЪдЪ 
ихЪ  ходиша,  и  ихже  держахуся,  и  имже 
поклонишася:  не  оплакани  и  непогребени  бу- 
дутЪ,  и  вЪ  примѣрЪ  на  лиц%  земли  будутЪ. 
Яко  избраша  паѵе  смерть  неже  животЬ 
(Глав.  8.).  Тако  повсюду  Писаніе  предста- 
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вляегаъ  Натуру  въ  ея  уничиженномъ  ви- 
дЬ,  въ  образ'Ь  смерти,  дабы  отвратная 
отъ  оной ,  пригвоздить  наше  сердііе  къ 
единому  не  мимоидущему  Слову  Божію,  жи- 
воту нашему,  Іисусу  Христу;  Слову,  якоже 
Самъ  Онъ,  вЪчно  пребыть  имеющему:  яко 
вЪ  немЪ  благоволи  всему  ислолненію  всели- 
тлися  (Кол.  і.  19).  Почему  и  Самъ  Онъ  какъ 
бы  отвратить  желая  насъ  отъ  того,  что 
насъ  самихъ  отъ  него  отвращаетъ,  гово- 
рить: Небо  и  земля  мимоидепгЪ,  словеса  же 
моя  не  мимоидутлЪ.  Въ  сихъ-то  словесахъ 
живота  вЪчнаго,  а  не  въ  сменяющихся  не- 
престанно явленіяхъ  натуры,  человЪкъ  по- 
учаться долженъ  въ  истину  познавать 
Бога.  Вотъ  единое  на  потребу.  Наука  о 
БогЬ  должна  почерпаема  быть  изъ  источ- 
ника и  естества  столь  же  превЬчныхъ  и 
безсмертныхъ,  какъ  Онъ  Самъ.  Иначе,  мы 
Бога  на  столько  же  уничижимъ  въ  своемъ 
понятіи,  колико  низки  будутъ  сами  по  се- 
6Ь  орудія,  избираемыя  въ  посредство  къ 
достиженію  онаго  вЪдЪнія.  Но  какъ  Богъ 
уничиженъ  быть  не  можетъ,  то  мы  сами 
себя  на  толико  унижаемъ  и  удаляемъ  отъ 
Него.  И  тако  одЬянные  въ  свЬтлость  Хри- 
стіанскихъ  истинъ,  но  имЬя  темнотою  по- 
мраченный духъ  ,  низвергаемся  въ  про- 
пасть адову. 


а38 


Мыразсуждали  здЪсь  о  НатурЪ  по  оіпно- 
шенію  единственно  къ  ЫэрЬ,  а  не  къ  наукамъ, 
имЬюш,имъ  въ  обществЬ  свое  назначеніе , 
пользу  и  нЪль.  Богъ  далъ  ВЬру  не  на  стро- 
еніе  кораблей,  мЪльницъ  и  шому  подобнаго, 
и  потому  одного  съ  другимъ  смЬшивашь 
не  должно.  Зная  колико  пиніа  душевная 
превыше  насыщеніячревнаго,,  мы  очень  уда- 
лены отъ  того,  чтобы  при  шаковомъ  ду- 
ховномъ  богатствЬ  завидовать  дЬламъ  мі- 
ра,  и  тЬмъ  орудіямъ,  посредствомъ  коихъ 
онъ  совершаешь  оныя.  Мы  осшавляемъ 
охотно  міру  науки  его,  яко  сЬни  смертныя, 
посреди  коихъ  онъ  изждиваешъ  свою  нек- 
лючимую  дЬятельность;  и  естьли  бы  нау- 
ки могли  пребышь  сами  въ  союзЬ  и  мирЬ 
съ  ВЬрою,  конечно,  мы  ниже  бы  словомъ 
укорили  оныхъ.  Для  чего  не  увеселять  се- 
бя твореніемъ  Господнимъ  и  не  исполнять 
себя  радостію  при  воззрЬніи  на  дЬла  рукъ 
Божіихъ  (Яс.  19)  ?  Ибо  небеса  ловѣдаютЪ 
славу  Божію,  твореніе  же  руку  его  возвЪща- 
етЪ  твердь.  Однако  не  сказано-ли,  мужЪ 
безуменЪ  не  познаетЪ,  и  неразумливЪ  не  ра- 
зу мЪетЪ  сихЪ.  А  таковыми  суть  всЪ  тЬ, 
кои  изъ  невиннаго  упражненія  творятъ 
особливую  науку  къ  познанію  шаинсшвъ 
Божіихъ,  забывъ,  яко  та  погибнуть,  Гос- 
пбдь  же  единъ  пребываетъ:  и  вся  яко  риза 
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обетшаюгпъ,  и  яко  одеяіда  совьются  и  из- 
менятся; но  единъ  Господь  тойжде  есть 
и  лЬтаЕго  не  оскудЬютъ  (Яс.  юі).  Такъ, 
науки   всегда   первыя  учиняются  виною 
вражды,  прежде  на  ВЬру,  потомъ  и  на  Бо- 
га: или  справедливЪе,  первое  на  Бога,  для 
чего  вЪру  имЪютъ  только  предлогомъ,  какъ 
то  видЬли  во  всякое  время  на  ученыхъ,  о 
коихъ  не  худо  заметить  ,   что  они  шли 
прямо  или  на  ВЬру  ,    или  явно  отрицали 
Бога,  а  о  Церкви  едвали  и  помышляли.  Но 
есть  другой  родъ  ученыхъ,  которые,  по 
самому  исповЬданію  своему,  Бога  и  ВЬры 
отрицаться  не  могутъ:  но  поелику  тотъ 
же  духъ  и  въ  нихъ  втекаешь  чрезъ  Нату- 
ру, то  оный  духъ  и  возбуждаешь  ихъ  на 
разореніе   Церкви ,  да  будушъ  послЪдняя 
горша  лербыхЪ.  Мірскіе  ученые  нападая  на 
ВЬру  и  Бога  явно,  самымъ  шЬмъ  спасали 
вЬрныхъ  прошиву  прелести  своей,  почему 
сіи  продолжая  ходить  въ  Церковь,  исправ- 
ляли въ  ней  немоніные  свои  слухи,  и  снова 
силою  свыше  утверждали  разслабленныя 
свои  колЬна.  Безуміе  таковыхъ  учителей 
было  толь  явно  прогаивуположеновыгодамъ 
и  стоянію  гражданства  ,  что  Государи  , 
хотя  бы  и  склонны  были  податься  на  оное 
ради  частной  своей  пользы,  не  могли  бы 
пошерпЬть  укорененію  онаго  въ  ихъ  Госу- 
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дарспівахъ.  Одинъ  Фридрихъ,  наиболее  уг- 
лЬбнувшій  въ  шинныхъ  пакосшяхъ  гаакова- 
го  заблуяіденія,  благопріятствовалъ  оному; 
но  въ  послЬди  и  онъ  горько  раскаялся  (*). 
Онъ  потому  достоинъ  вящаго  осужденія, 
что  самъ  видЬлъ  и  признавалъ  нелЬпость 
философовъ;  но  увлекаемъ  былъ  единствен- 
но славою  міра  сего,  въ  к  о  тор  о  мъ  желалъ 
всЬ  роды  оныя  стяжать  на  главу  свою, 
какъ  будто  на  главЬ  ІЦарской  вЬненъ  бла- 
гочестія  Христіанскаго  не  краше  всякаго 
вЪнііа  земнаго. 

Мы  же  Христіане  видимъ  и  въ  семъ 
дЪло  Промысла.  Гной  поврежденія  нрав- 
ственна го  сталъ  заражать  уже  многихъ; 
и  многіе  стали  смердЪть  ученостью  и  са- 


(*)  Не  ѵѵаз  ехігетеіу  зоггу  іЬаЬ  Ыз  іпйіГГегепсе  Ьай  рго- 
йисед.  зисЬ  еіТесІз  ;  ьЬаЬ  Ье  \ѵаз  зепзіЫе  іЬ  Ьасі  §геаЬІу 
сопЬгіЬиЬей  Іо  ЬигЬ  іЬе  реасе  ап<1  тиіиаі  §оосІ  ІгеактепЬ 
оГ  Ыз  зиЪ^есЬз  ;  апсі  Ье  заісі,  іЬаЬ  Ье  лѵоиШ  \ѵі11іп§1у 
§іѵе  ир  іЬе  §1огу  Ьіз  ЪезІ;  -  Гои^ЬЬ  ЬаЫІе ,  Іо  Ьаѵе  Йіё 
заЬізГасІіоп  оГ  Іеаѵіп§  Ыз  реоріе  іп  іЬе  зате  зІаЬе  оГ 
реасе  апй  заЬізГасЬіоп  лѵііЬ  іЬеіг  ге1і§іоиз  еЬаЫізЬтепЬз  , 
іЬаЬ  Ье  Гоиікі  іЬет  іп  аЬ  Ыз  ассеззіоп  Іо  іЬе  іЬгопе.  — 
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мымъ  смердЬніемъ  своимъ  похваляться: 
изъ  сего  на  прелесть  многихъ  составилась 
въ  мірЬ  слава,  съ  которою  вЬрные  начали 
любодЬйствоватъ.  Въ  подобныхъ  случаяхъ 
Богъ  избираетъ  всегда  изъ  роду  сего  силь- 
наго,  дабы  чрезъ  него  распространить  же- 
лаемое міромъ,  и  насытить  его  собствен- 
нымъ  его  желаніемъ  ,  и  чрезъ  то  явить  , 
кто  чЪмъ  доволенъ.  Съ  одной  стороны  хо- 
щегпъ  Онъ  обнаружить  двоедушіе  однихъ; 
съ  другой  поставить  на  опытъ  любя- 
ніихъ  Его  и  усовершить  ихъ.  ЧЪмъ  это 
все  кончилось,  извЪстно  всему  міру. 

Но  какъ  древній  змій  не  утомляется 
въ  гоненіи  !Церкви,  то  радуясь  уже  прик- 
лючившемуся въ  сынахъ  ея  разоренію,  и 
видя,  что  съ  одною  мірскою  ученостью  онъ 
не  успЪетъ:  ибо  она  слишкомъ  скудна,  да 
скоро  и  оскомину  набиваетъ  своею  недо- 
зрЪлостію;  то  онъ  въ  нЬдрЬ  самой  ВЪры 
ищетъ  утвердить  престолъ  свой,  и  воз- 
сЬдя  на  ономъ,  поучаетъ  истинамъ  ея,  а 
духъ  проливаетъ  свой,  и  творитъ  своихъ 
учениковъ,  да  оными,  апіе  бы  возможно 
было,  прельстить  и  избранныхъ. 

Не  надобно  здЪсь  опгмЬнной  ума  про- 
ницательности, чтобы  усмотреть  сего 
правду.  Мы  уже  имЪемъ  дЬло  не  съ  учены- 
ми міра,  которые  равно  посмЪваются  и 

іб 
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откровенно  и  быгаію  діаволовъ,  не  вЪря  ни 
тому,  ни  другому,  у  насъ  дЬло  съ  гаЪми, 
кои  сказываютъ;  чгао  все  это  признаютъ, 
и  которые  равно  съ  нами  говорятъ,  что 
духовный  змій  есть  ,  и  что  онъ  изобр Ь- 
іпаегаъ  всЬ  средства  къ  погубленію  истин- 
ныхъ  Божіихъ  и  Христовыхъ  поклонни- 
ковъ.  Вотъ  этаго  съ  насъ  и  довольно.  Мы 
уже  имЪемъ  съ  ними  хотя  одну  точку 
общую. 

ПослЬ  этаго,  естьли  толико  простым 
умъ,  чтобы  не  могъ  раз  с  удить,  что  поели- 
ку мірскою  ученостью  ,  какъ  мы  то  сей 
часъ  показали ,  не  льзя  совратить  міръ 
сей,  то  оный  змій  помыслитъ  на  завЬтъ 
Святый,  и  попытается  навести  на  него 
прелесть  свою?  Кто  не  видитъ,  что  сего 
не  льзя  учинить  ему  явнымъ  ученіемъ 
отриііанія  Іисуеа  Христа?  Кто  не  видитъ 
равно,  что  поелику  нельзя,  то  ему  инаго 
къ  тому  средства  не  останется  ,  какъ 
ироповюдываіпь  Самаго  Христа^  но  только 
по  своему  духу  ?  Кто  не  видитъ  также 
и  сего,  что  проіговЬдуя  Христа,  онъ  дол- 
женъ  будетъ,  по  крайней  мЬрЪ  на  первыхъ 
порахъ,  елико  можно,  притаивать  жес- 
токость духа  своего,  и  подделываться  подъ 
всЪ  Хриспхіанскія  добродЬтели,  и  уже  по 
ел  у  ча  я мъ  и  обстоятельствамъ  разнообра- 
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зипть  выходки  своего  голоса.  НапримЪръ: 
индЬ  пто  будетъ  холодное  благочестіе  ; 
иядЪ  пожигающая  ревносгаь;  индЬ  смЬшеніе 
языка  набожнаго  съ  такими  подлыми  или 
страстными  выраженіями,  что  едва  не- 
опытная душа  расположилась  къ  облобы- 
занію  имени  Христова,  какъ  гаушъже  на- 
чишываешъ  такое  словцо  ,  отъ  котораго 
по  неволЬ  хохотаніемъ  развЬется  въ  серд- 
ы,Ъ  имя  Христово,  какъ  будто  для  того 
Онымъ  воспринятое,  дабы  отдать  на  пору- 
ганіе  духа  демонскаго,  который  тогда  въ 
таковомъ  сердііЪ  и  дЪетъ  надъ  онымъ  все- 
возможныя  пакости  ?  Кто  не  видитъ^  кто 
не  пойметъ,  что  ежели  уже  должно  діаво- 
лу  проповЪдать  Христа,  да  собственною 
проповЪдію  убьетъ  Его  въ  душахъ  вЪр- 
ныхъ;  то  для  достиженія  сего  ему  невоз- 
можно будетъ  успЬть  съ  оставленіемъ  въ 
полости  всего  Христіанства,  и  что  ему 
на  что  нибудь  да  надобно  будетъ  устре- 
мить свое  нападеніе,  и  изсунуть  жало  свое? 
Отвергнуть  Писанія  не  возможно  ,  зане 
есть  свидетельство  о  ХристЬ.  Да  и  на 
что  ему  это?  Писаніе  хотя  писанное  Ду- 
хомъ  Святымъ,  и  писано  о  ХристЬ,  но  не 
есть  само  по  себЬ,  ни  Христосъ,  ни  Духъ 
Свяпгый,  ни  осуществленная  истина;  но 
человЬческія  письмена,  слова,  которыя  мо- 
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гугаъ  быіпь  изкажаемы  и  низвращаемы  по 
духу  каждаго  :  слЪдспгвенно  онъ  можегпъ 
еще,  наведя  на  оное  прелесть  свою,  употре- 
бить и  писаніе  на  совершеніе  дЪла  своего. 
Нельзя  проповЬдыватьХристаине  вЪрить; 
слЪдовательно  иВЪра,яко  слово,  оставит- 
ся  имъ.  Сверхъ  того  ,  ВЬра  есть  так- 
же нЬчто  само  по  себЪ  неопредЪленное  > 
какъ  скоро  сердце  каждаго  учинится  ков- 
чегомъ  ея,  истолкователемъ  силы  ея:  это 
такъ  просто,  что  токмо  одинъ  развЬ  со- 
вершенно безумный  не  возможетъ  ощу- 
тить  сего;  или  оное  станетъ  отрицать 
присяжный  соработникъ  змія^  въ  жесто- 
кости упорства  діавольскаго  всемъ  серд- 
цемъ  своимъ  пребываюпіій.  Что  же  послЪ 
сего  остается  въ  ХристіанствЬ  %  Одна 
І^ерковь,  ковчегъ  ВЪрьі,  и  Хранительница 
Духа  Божія.  Чрезъ  нее  Богъ  подаетъ  Духа 
Своего.,  и  цЬлость  ВЬры  и  здравый  смыслъ 
на  истолкованіе  писанія. 

Къ  сему  привелъ  насъ  самый  равумъ. 
Посмотрите  послЬ  сего  на  всЬ  болЪе  или 
менЪе  ложныя,  болЪе  или  менЪе  дерзскія 
книги  Христіанъ  мистиковъ,  и  вы  увиди- 
те., что  общая  цЪль  ихъ  стремленія  есть 
ЦГерковь. 

Согласясь  въ  этомъ,  безтрудно  согла- 
симся и  въ  послЬдующемъ.  Перковь  должна 
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состоять  изъ  всего  народа,  устно  ее  и 
чрезъ  нее  исповЬдующаго  Бога  и  Христа  и 
Святаго  Духа.  Я  сказалъ  устно  не  потому, 
чтобы  исключить  сердце,  когда  оно-то  и 
дрлжно  быть  едиными  устами,  изрекаю- 
щими имя  Божіе  :  но  поелику  испытаніе 
сердца  принадлежишь  единому  Богу  и  по- 
следнему дню  Его;  а  не  намъ  обременен- 
иымъ  собственными  своими  грЪхами  > 
которые  и  малЬйшсй  частицы  мерзос- 
тей въ  своемъ  усмотрЬть  не  можемъ  : 
такъ  далеко  и  глубоко  зазирать  во  внут- 
ренность ближняго  есть  гордости  демон- 
скія.  Сердцемъ  вЪруется  въ  правду,  а  и 
у  с  ты  во  спасеніе.  Мы  люди,  и  должны  взи- 
рать на  наружное,  хотя  иЬшъ  такого  бе- 
зумца, который  бы  не  вЬдалъ,  что  сердце 
лучше  устъ^  и  что  когда  уста  не  раздвои- 
ваются  съ  сердцемъ,  такъ  это  лучше,  чЬмъ 
то,  чтобъ  устами  быть  Хрясшіаниномъ, 
а  сердцемъ  сыномъ  блуднымъ.  Вотъ  почему 
мы  сказали  объ  устномъ  исповЬданіи,  по- 
елику сердечное  само  по  себЬ  разумеется; 
ибо  сего  только  требуетъ  Богъ,  Христосъ, 
ВЪра  и  І^ерковь.  Но  какъ  мы  сего,  со  всею 
нашею  мистикою,  сдЪлать  не  можемъ,  ибо 
это  есть  дЪло  единаго  Бога,  такъ  какъ 
Онъ  уже  и  за  нашими  сердцами  назираетъ; 
и  не  для  чего  же  }    какъ  для  обнаженія 
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серденъ  и  судъ  уставилъ  :  гао  намъ ,  яко 
гражданамъ-Хрисшіанамъ,  остается  крЬп- 
ко  настоять  на  устномъ  исповЪданіи,  и 
оное  употреблять  во  спасеніе  свое  и  бра- 
шіи.  утверждая  оное  въ  громадности  на- 
рода, сберегаютъ  чрезъ  то  ВЬру  въ  целос- 
ти въ  сердііахъ  по  частно  ,  да  сіи  паки 
возмогутъ  быть  обращены  въ  источники 
Духа  Святаго  къ  напоенію  народа.  Следо- 
вательно внЬіднее  Христіанство  нераз- 
рывно со  внутренниг.іъ.  О  внЬшнемъ  есть 
правило  и  способъ  судить  каждому  равно, 
а  внутреннее  подвержено  всякому  толку  и 
кривому  понятію;  но  сему  не  подвергает- 
ся внЬшнее,  которое  ограждая  себя  непри- 
косновенности, сберегаетъ  чрезъ  то  и 
ііЬлость  внутренняго.  Никто  не  хочетъ 
смотрЪть  на  себя  съ  худой  стороны,  но 
какъ  можно  съ  лучшей.  Следовательно  , 
дозволить  всякому  судить  о  внутреннос- 
ти Христіанства  есть  тоже,  что  допус- 
тить судить  объ  ономъ  по  состоянію  ду- 
ха каждаго,  и  всякую  мерзость  водворять 
на  мЪстЬ  святЪ.  Но  внешность  связыва- 
ешь языкъ  каждаго.  Въ  семь  разумЬ  Госу- 
даря можно  наречь  внЬшнимъ  Епископомъ, 
слугою  [Церкви  ,  который  паче  престола 
своего  обязанъ  охранять  неприкосновен- 
ность и  святость  наружныя Церкви,  икаж- 
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дый  изъ  нихъ  имЬегаъ  наипаче  за  сіе  воз 
дашь  оілвТэпгъ  предъ  Богомъ.  Для  чего  ВЪ- 
ра,  Церковь,  Хрисгаосъ?  ВсЬ  огавЪчаютъ, 
да  Духъ  Божій  водворится  въ  людяхъ. 
СлЪдсгавенно,  нужны  люди,  нужна  наруж- 
ность. Церковь  нашаі  есть  сердце,  однако 
она  имЪетъ  и  уста  ,  коими  исповЬду- 
етъ  ,  да  обратить  къ  сердцу,  устные 
Христіане,  о  которыхъ  такъ  презрЬнно 
судятъ  лукавые  мистики,  никогда  не  испо- 
вЪдывали  того,  что  Церковь  ихъ  не  есть 
Церковь  сердца;  да  и  говорить  о  семь  не 
имТэли  надобности  столько  же ,  какъ  не 
имЪютъ  надобности  кричать  и  огла- 
шать воздухъ,  что  свЪтъ  огаъ  солнца,  и 
тЪмъ  доказывать  остроту  своего  зрЬнія. 
устные  Христіане  сохраняя  и  внутрен- 
нее, не  гпіцеславятся  послЬднимъ;  но  мис- 
тики также  не  могутъ  обойтися  безъ  уст- 
но сішг,  съ  тою  токмо  разносгаію,  что  они 
похваляясь  своею  мнимою  внутренностію, 
по  необходимости  должны  быть  образцами 
святости  :  но  таковы-ли  они,  отдаю  на 
судъ  другаго.  Мистики  наполняютъ  сто- 
лицы, города,  почти  всЪ  званія  и  состоя- 
нія,  отъвысшихъ  до  низшихъ:  но  зато  и 
мерзость  въ  народахъ  прибавляется,  такъ 
что  есгаьли  бы  возможность  была  уму  че- 
ловеческому, то  бы  увидЪли,  что  оная  со- 


размЪрялась  всегда  сообразно  сило  дЬй- 
ствующей  лже-мисшики. 

Ишакъ,  Церковь  Хрисіпіанская  будешь 
состоять  изъ  народа,  имя  сіе  носяніаго  на 
себЬ.  Сей  народъ  долженъ  будешь  потому 
имЪгпь  посреди  себя  и  Церковь  видимую, 
гдЪ  оное  имя  проповЪдуется;  и  безъ  кото- 
рой всякой  бы  воленъ  былъ  называть  себя 
храмомъ  Божіимъ,  упираясь  и  на  Свягцен- 
номъ  Писаніи,  глаголюніемъ ,  не  бѣсте-ли, 
яко  храмЪ  Божій  есте,  и  ДухЪ  Божій  живетЪ 
вЪ  васЪ(і.  Кор.З.  іб).  На  что  болЬе  сего  Апос- 
тольскаго  свидЪтельства?  Вотъ  каждый 
изъ  насъ  не  токмо  храмъ  Божій  есть,  но 
Апостолъ  говорить,  что  уже  и  Духъ  Бо- 
жій  живетъ  въ  насъ.  Почему  же  такой-то 
мистикъ  хочетъ,  чтобъ  мы  повЬрили  ему, 
что  онъ-то  есть  оный  храмъ  живаго  Бога; 
а  когда  говорить  о  себЬ  тоже  самое  дру- 
гой, то  онъ  называешь  сіе  сатанинскою 
гордостью?  НЬпгъ  Церкви,  нЬшъ  и  образа, 
нЪтъ  и  правила,  нЬшъ  потому  и  судіи, 
ибо  не  почему  судить:  а  Священное  Писа- 
ніе   можетъ    учиниться    игрушкою  духа 
обЬихъ  сторонъ.  Но  мистики  не  хошятъ 
вникнуть  въ  сіе,  что  когда  Апостолъ  го- 
ворить оное  къ  Коринѳяномъ,  то  онъ  въ 
тоже  время  и  укоряешь  ихъ,  чЬмъ  и  дока- 
зываешь, что  они  могутъ  быть  шаковымъ 
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храмомъ  и  имЬть  Духа  Божія,  ио  на  усло- 
віи,  аще  подчинять  себя  Церкви.  Безъ  како- 
вой предосторожности  не  льзя  бы  было  и 
сего  согласить,  какимъ  образомъ  всЪ  имЬя 
духа  Божія,  и  будучи  Его  храмомъ,  а  жи- 
вутъ  такъ  богомерзско?  Почему  льстятъ 
мистики ,  когда  примЬненіемъ  таковыхъ 
рЪчей  вообще  къ  народу,  возбуждаютъ  его 
на  самолюбіе  ,  и  чрезъ  то  стараются 
уклонить  отъ  видимыя  Церкви  ,  яко  не 
нужной.  Ибо  тотъже  Апостолъ  пишетъ 
къ  нимъ:  отЪ  пасЪ  науъитеся  не  лаѵе  на- 
лисанныхЪ  мудрствовати  ,  да  не  единЪ  ло 
единому  гордитеся  на  другаго. 

Отсюда  доводится  >  что  наружная 
Церковь  должна  быть,  что  весь  народъ 
съ  Царемъ  своимъ  должны  быть  отрожден- 
ными  чадами  ея  и  охранителями,  по  мЪрЪ 
власти  своей;  а  какъ  власти  всЬхъ  граж- 
данъ  въ  рукЬ  единыя  освященныя  вла- 
сти Царскія  :  следовательно  вся  власть 
оная  должна  обращена  быть  на  защиту 
оной  Церкви.  Какимъ  же  образомъ  безум- 
ные мистики  ,  тако  нынЪ  посмЪваются 
Царямъ,  что  дерзаютъ  увЬрять  ихъ^  якобы 
Церковь  была  нЪчто  наружное,  не  имущая 
своей  внутренности,  когда  и  древесная  ко- 
ра не  можетъ  стоять  безъ  своего  внут- 
ренняго,  и  когда  сама  она  не  изъ  ничего  взя- 
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лась,  а  изъ  того  же  внушренняго.  Можно- 


требленіе  Свяіценсгава  (*)? 


(*)  ѴѴіЦ  <іег  Ргіезіег  *іе  еисЬ  гогеліпаііеп  :    СеЬеЬ  Ьіи  ѵші 
гогсіегі;  аіе  ѵот  ТЬгоп. 


Рг  іміег! 

ІГйгзІеп.  тиззіеп  еисЬ  гит  ІГгіесІеп  2>ѵііі§еи  ! 
ЕсІІе  Гйгзіеп,  Ооіі  ізЬ  еиег  ЬоЬп. 

Клкъ!  можно-ли  дозволишь  о  комъ  бы  то  ни  была 
мыслишь  столь  позорно  и  уничижение ,  чтобы  ов> 
не  могъ  разеудишь ,  что  гдѣ  наружное  ,  шамъ  и  вну- 
треннее. Ежели  же  мистики  воображаютъ  сами,  что 
видимая  Церковь  есть  токмо  холодныл  кирпи^ныя 
етЬны , 

тяг  каііе  МаиегзЬеіпе 
что  оную-то  Христіане  посвящаюшъ  Богу  и  назыЕаюшъ 
ХрисшіанстЕОМъ  слова  и  угрюмые,  тоскливые  обряды: 
ЛѴоіЧе  зіпсі  ез,  ап§5І1ісЬе  СеЬгаисІіе 
ТТнсІ  ааз  петіеп  зіе  іпг  СЬгіз^еиЬІіит ! 
то  надобно  думать ,    что    уже  Божіе    наказаніе  по- 
стигло   ихъ    до  того,    что   Онъ    ошнялъ    ошъ  нихъ 
всякой    умъ    по    отношенію    къ    Себѣ.    Естьли  та- 
кое   дитя,    которое    можно  бы  было    увѣрить,  что 
есть  нѣчшо  наружное ,    которое    одно    своего  внуш- 
ренняго не  имѣешъ  и  не  имѣ.чо  ?    онъ  сорвалъ  бы  бы- 
линку и  уличилъ  бы  того  бъ  бе зу міи;  потомъ  дадъ  бы 
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Когда  же  мы  опытно  показали  ,  что 
мистики,  оглашая  Христово  Имя,  должны 
по  духу  нападать  тайно  и  явно  на  нЪъто, 
м  что  оное  нѣѵто,  по  существу  дЪла  дол- 
жна быть  І^ерковь:  то  пусть  читатель 
пробЬжишъ  всЬ  мистическія  книги,  и  сіе 


л  сохнуіпь  ей ,  и  сширая  оиую  двумя  своими  иалыан- 
ками,  посрамилъ  бы  снова  коварный  языкъ;  и  вмѣстѣ 
обнаружилъ  бы,  чего  добиваются  мистики,  дабы  н 
ммъ  съ  такою  же  удобностію  можно  было  стереть 
мзсохшее  Христіанство ,  которое  подлинно,  отнято 
будучи  ошъ  своей  Жизни  яко  траЕа  увядаетъ ,  иссы- 
хаешь и  погибаешь. 

Следовательно  противу  сей-то  ЦеркЕИ  ,  подъ  вн- 
домь  усшныхъ  Хрисшіань ,  изъ  коихъ  состоить  все- 
общность Хрисшіанства ,  и  коихъ  сердца  Богъ  едино- 
му Себѣ  судить  предоставилъ  ,  противу  сей-то  Цер- 
кви мистики  сшанутъ  двигать  сбои  враждебныя  си- 
лы и  подвигать  власти  міра  сего ,  увѣряя ,  что  эиш 
дѣло  Божіе. 

Есііе  ГйгзЕеп,  Соіі,  ізЬ  еиег  Боіт. 
О  Цари !  человѣческій  языкъ  можешь  обѣщаваиіь 
вамъ  и  самаго  Бога  въ  награду  за  истребленіе  видимыя 
Церкви  :  соришь  именемъ  Божіимъ  по  произволу , 
было  изкони  у  человѣковъ  нечестйвыхъ.  Но  познайте 
по  самой  легкости ,  еъ  каковою  они  дарять  васг. 
онымъ;  познайте  по  самому  дерзновенію,  сь  каковыми 
нечеетіе ;   якб  даръ  свой,  раздаешь  ,  кому  хоч^шъ-  Бо- 
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заключеніе  онъ  увидигаъ  у  нихъ  на  самой 
вегди. 

И  сего-гао  рода  мистики  будугаъ  тЪми 
духовными  учеными, которыхъ  воздвигнетъ 
змій  на  уязвленіе  І^еркви.  Натура  и  ея  си- 
лы содЪлаются   у  нихъ  главною  наукою, 


га,  что  въ  семъ,  кромѣ  прелести  зміиной?  инаго  ни- 
чего не  кроешся.  К.шо  раздаешь  Бога,  долженъ  быгаь 
выше  Бога.  Церковь  не  имѣетъ  языка  сего  ;  она  пере- 
даешь языкъ  Божій  и  предлагаешь  вамъ  обѣщаніе 
Его,  и  средство  получишь  оное.  Уже-ли  вы  менѣе 
повѣрише  ей  ,  чѣмъ  безумцу  изъ  среды  мірскія  мерзо- 
сти къ  вамъ  Езывающему  ?  Пощадятъ-ли  мистики 
тронъ,  власть  и  лице  Еаше,  когда  они  низпроЕергнутъ 
Церковь  и  власть  духовную?  Вспомните,  что  обѣ- 
ш,аЕали  философы,  и  чѣмъ  все  кончилось.  Но  для 
насъ  вѣрныхъ  вы  нужны.  Съ  вами  сшоишъ  Церковь  , 
а  съ  Церковію  держимся  и  мы.  » 

Чтожъ  касается  до  оныхъ  стихоЕЪ^  гдѣ  мятеж» 
нымъ  противу  Церкви  духомъ  Государи  призываются 
призвать  Священство  предъ  тронъ ,  дабы  принудишь 
ихъ  къ  общему  миру  чрезъ  соглашепіе  всѣхъ  исповѣ- 
даній,  что  собственно  значить  уничтоженіе  оныхъ : 
то  надобно,  чшобы  у  писашеля  онаго  голова  до  того  уже 
закружилась  ошъ  бъснованія,  что  онъ  и  не  вспомнилъ 
о  другихъ  Христіанахъ,  изъ  которыхъ  многіе,  хотя  бы 
и  есѢ  пастыри  приложились  къ  нечесшію,  согласятся 
скорѣе  пожертвовать  сеоимъ  животомъ,  чѣмъ  кратко- 
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Они  равно  стануіпъ  презирать  мірскихъ 
ученыхъ,  какъ  и  клеветать  на  Хриспііанъ. 
Первымъ  припишутъ  они  кору  природы,  а 
послЪднимъ  кору  Христіаиства,  иеппіуя 
о  себЬ,  яко  они  одни  облздаютъ  внутрен- 
ностью того  и  другаго,  и  солъютъ  то  и 
другое  воедино.  И  собственно  не  сольютъ, 
ибо  Христосъ  самъ  отвергяетъ  ихъ  ,  и 
предастъ  въ  неискусенъ  умъ  и  сатанЪ  на 
изможденіе  въ  работу;  почему  внутреннее 
у  нихъ  будетъ  одна  натура,  по  началамъ 
которой  станутъ  разсуждать  о  внутрен- 
немъ  ХристіанствЬ;  и  находя  оное  не  со- 
гласи ьлѵіъ  съ  натурою  у  назовутъ  прямое 
Христіанство  корою,  суевЬріемъ,  анти- 
христ і  а  и  с  гп  в  о  мъ ,  и  въ  своей  рабочей  пере- 
дЪлаютъ  христіанство  по  духу  своему,  и 
подъ  знаменами  сего  духа  объявятъ  враж- 
ду истиннымъ  Христіанамъ. 

Въ  такомъ  -  то  разумЬ  мы  охуждали 
здЪсь  Натуру,  поколику  она  есть  орудіемъ 
въ  людяхъ  діавола,  къ  отЕраніенію  вЪрныхъ 


временный  живогаъ  свой  купишь  шоликимъ  страшнымъ 
пожершЕованіемъ. 

Не  эгао-ли  есть  Езываніе  лже  -  Хрисшовъ  и  лде  - 
Пророковъ  къ  Господу  своему  ангаи  -  Хрисшу  ? 
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огаъ  І^еркви.  Она  то  есть  оная  з%ло  высо- 
кая гора,  съ  которой  духъ  искуситель  по- 
называлъ  и  Христу  вся  І^арствія  міра  и 
славу  ихъ,  об  Ьіііавая  Ему  все  то  отдать, 
аіце  падъ  поклонится  ему.  Но  Іисусъ  рекъ: 
иди  за  мною  сатано.  ЗамЬтимъ,  что  когда 
и  Пешръ  началъ  прерЪцати  Христу,  то  и 
ему  было  сказано:  Иди  за  мною  сатано  : 
соблазнЪ  ми  еси:  яко  не  мыслиши,  яже  суть 
Божія,  но  ѵеловЪѵеская.  Итакъ  Петръ  со- 
блазнъ  былъ  потому  ,  что  онъ  о  дЬлахъ 
Божіихъ  дерзнулъ  разсуждать  по  началамъ 
чел  ов  Ьче  с  к  ой  натуры,  что  и  есть  внуше- 
нія  с  атаииіі  с  к  а  го .  Христосъ  же  повелЬва- 
егаъ  за  собою  ити,  а  не  самаго  его  влечь 
занашимъ  разумомъ,  изъ  натуры  почерпа- 
емымъ  :  преступление  сіе  толь  велико  , 
что  Христосъ  и  самаго  Петра  нарекъ  са- 
таною, хотя  слова  Петровы  были  дЪломъ 
болЪе  необдуманности,  и  происходили  по- 
видимому  отъ  добраго  намЬренія.  Что  же 
послЬ  сего  сказать  о  мистикахъ?  Не  диво, 
естьли  они  досадуютъ,  когда  называютъ 
ихъ  симъ  кменемъ:  ибо  всякая  вещь  носитъ 
сама  въ  себЪ  имя  свое,  какъ  и  они  сіе  угп- 
верждаютъ.  Они  же  суть  существа  разум- 
ныя  ,  и  не  могутъ  не  вЬдать ,  какое  они 
имя  во  внутреннЬйшемъ  своемъ  скрываютъ. 
Было  время,  когда  и  язычники  поношали 
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именемъ  Хрисптовымъ  вЬриыхъ  Его;  однако 
ош  не  сердились,  не  умягчали  онаго  разными 
изворотливыми  толками,  но  паче  всякаго 
сокровища  благоволили  въ  семъ  поношеніи: 
ибо  и  они  вЪдали,  какое  имя  носили  въ  се- 
6Ь,  имя,  за  которое  рады  были  отдать 
жизнь  свою,  и  естьли  бы  обладали  всЬ- 
ми  мірами  ,  ниже  бы  усумнились  яко  из- 
гребіе  повергнуть  оные  ,  и  обречь  себя 
на  сугубіэйшія  поношенія  3  лишь  бы  имя 
сіе  сохранилось  въ  нихъ. 

Какъ  бы  о  сихъ  вещахъ  ни  разсужда- 
ли;  сіе  одно  для  всЬхъ  будетъ  ощутимою 
истиною  ,  что  природа  ,  кромЬ  понятіи, 
ничего  дать  не  можетъ,  но  понятія  не  со- 
ставляю шъ  сущности.  Что  прекраснее  Ас* 
трономіи,  что  привлекательнЬе  Физики, 
что  хитрЬе  Механики ,  что  заманчивЬе 
Химіи,  но  что  онЬ  какъ  не  голыя  понятія, 
сущность  коихъ  внЬ  ихъ  обрЬшается,  и 
никакой  сущности  сами  по  себЪ  не  дающія? 
Да  и? какой  ученый  захотЬлъ  бы  осущест- 
влять себя  по  понятіямъ  своей  науки?  И 
не  всякой-ли  ученой  трудится  изъ  укруга 
насущнаго  хлЪба,  имЪя  славу  побочнымъ 
уже  дЬломъ,  славу,  которая  сама  по  себЪ 
есть  дымъ,  ничто?  Какимъже  образомъ  всЪ 
гааковыя  словесныя  понятія  могутъ  осу- 
ществлять въ  насъ  имя  Божіе  ,  которое 
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одно  можешь  доставлять  и  существенное 
понятіе  о  БогЬ?  Самая  благороднЬйшая  на- 
ука, это  неоспоримо  есть  науканравствен- 
ная,  ведущая  къ  познанію  о  БогЪ;  но  мо- 
гупгъ-ли  знанія  даровать  намъ  Самаго  Бога? 
Что  легче  было  бы  тогда  (какЪ  стяжать)  Бо- 
га, котораго  такимъ  образомъ  могуть  по- 
знавать и  злые,  а  діаволы  и  подавну  не- 
вЬдать  не  могутъ?  ,Такъ  легко  никакой  че- 
ловЬкъ  не  расточаетъ  и  своихъ  милостей, 
не  токмо  удЬлять  себя  самаго.  Скажутъ: 
Богъ  даетъ  Себя  добрымъ  и  любящимъ  Его. 
Но  кто  сей  добрый,  кто  сей  любящій?  Кто 
можетъ  сіе  сказать  о  самомъ  себЬ  не  усра- 
мляясь  лиііа  человЬческаго,  не  токмо  Боже- 
скаго  ?  Какъ  можно  хотя  токмо  тайно 
въ  себЬ  самомъ  помыслить,  шо  я  добрЪ,  и 
не  устыдиться  своей  совЬсти,  кольми  па- 
че, когда  еще  сердце  не  исполненно  Духа 
Святаго?  Почему,  дая  намъ  образъ  смире- 
нія,  Христосъ  ниже  себя  какъ  человЬка, 
дозволилъ  нарещи  благимъ,  да  единъ  Богъ 
благимъ  нарицается.  Но  когда  и  о  добротЪ 
своей  преступно  было  бы  свидЪтельство- 
вать;  то  какъ  упираясь  на  одну  природу, 
увЪрять  дерзновенно  о  любви  къ  Богу  ? 
Натура  говорить  о  БогЬ,  но  какъ?  Мы  ви- 
димъ  часы,  и  знаемъ,  что  есть  имъ  худож- 
никъ;  мы  видимъ  природу,  и  сравнительно 
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заключаемъ,  чшо  есгаь  и  гаоптъ,  кгао  сога- 
ворилъ  ее:  но  такое  вЬдЬніе  есгаь  пюкмо 
понягаіе.    Чшо  Богъ  есгаь  ,  и  камень  изъ 
стЪяы  возопіетъ,  и  хрущъ  отъ  древа  воз- 
глаголетъ  сія  (Аввак.  II.  и).  И  естьли  под- 
линно такого  вЬдЬнія  достаточно  бы  было, 
при  вообразимой  съ  нашей  стороны  добро- 
тЪу  для  стяжанія  Бога;  тогда  и  подлинно 
Христосъ  бьзлъбы  не  нуженъ.  НЬкоторые 
мистическіе  учители  съпритворнымъ  ужа- 
сомъ  чшо  либо  скажушъ  про  шив  у  сего,  и  сгаа- 
нугаъ  мудрованіями  доказывать,  что  Хри- 
стосъ необходимъ;  однако  есшьли  не  осгпа- 
вятъпритомъ  своегомнЬнія  о  спасеніиязыч- 
ииковъчрезъупомянутоебоговЪдЪніе;языкъ 
ихъ  будешь  ложь.  Но  Хрисгаіанииу  нЬшъ  на- 
добности ни  ужасаться,  ни  суемудрство- 
вать; сужденіе  его  просто  и  свЬтло,  какъ  са- 
ма истина,  къ  которой  одинъ  путь, одни  вра- 
та. ЕжелиСократъ  чрезъ  собственное  свое 
зЪдЬніе  оБогЬ  могъстяжашь  Его;  то  онъмогъ 
стяжать  Его  и  безъ  Христа,  развЬ  подъ 
Хрисгаомъ  станугаъ  понимать  истечете 
изъ  Бога  нЬкоей  существенности,  ошрож- 
даемой  въчеловЪчесгавЪ,  итако  Христа  об- 
разующей, или  піому  подобное:  но  это  бу- 
дешь по  понягаію  мистическому,  ане  по  зна- 
нію  того  Христа,  Его-же  исповЬдуетъХ^ер- 
козь.Но  естьли  Богъсгаяжается  тЪмъХрис- 
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томъ,  коіпораго  ^Церковь  съ  вЪрными  приз- 
наешь усгааыи  и  сердцемъ  :  то  Сокрагпъ 
не  могъ  сшлжашь  Хрисша  сего,  а  потому 
не  могъ  вЪдать  и  Бога  живымъ  образомъ. 

Итакъ  одинъ  Хрисгаосъ  есть  наука 
наша,  и  одна  !Церковь  есть  путь  ко  Хри- 
сту. Се  корень  нашего  безсмертія,  се  не- 
поетыднаго  нашего  упованія. 

Вопросимъ  о  безсмертіи  души  мудре- 
:цовъ  язычества,  паче  другихъ  возсіявшихъ 
свЪтомъ  разума  посреди  тмы  и  мраковъ 
невЪжествалюдекаго.Сократъпризиается, 
что  безъ  особеннаго  свыше  ошкровенія  , 
человіэкъ  николи  не  возможешь  пріити  въ 
познаніе  союза  души  и  тЬла  ;  и  потому, 
хотя  на  многихъ  мЬсшахъ  разсуждаетъ 
прекрасно  о  безсмертіи,  но  въ  суиіностн 
таковое  у  него  понятіе  есть  не  столько 
достовЪрное  убЪжденіе,  колико  навЬроят- 
ности  основываюіі^аясявозможность.  Раз- 
су  ждая  въ  ФедонЪ  о  жребіи,  ожидающемъ  его 
по  смерти,  онъ  говорить:  ,.надЬюся,  что 
увижу  себя  посреди  людей  добро  д  "Ь  га  ель- 
ныхъ  ,  но  сего  утверждать  не  дерзаю. — 
Или,  ,,я  отхожу  ко  смерти,  а  вы  станете 
продолжать  жить;  никто  изъ  насъ  не  мо- 
жешь сказать  ,  который  изъ  сихъ  двухъ 
путей  есть  лучшій  ;  единъ  Богъ  то  зна- 
ешь.— „Ежели  душа  должна  уничтожить- 


ся,  говоришь Римскій  ВЬпгія- Философъ,  то 
какого  еще  желать  благополучія,  какъ  ус- 
нуть посреди  толикихъ  бЬдствій,  и  быть 
спокойно  погребену  въ  вЬчномъ  снЪ.., — Или: 
единому  Богу  извЬстны  несомнЬяныя 
истины,  мы  же  человЪки  съ  трудомъ  мо- 
жемъ  различать  и  то,  что  есть  токмо  вЬ- 
роятнаго.  Не  будемъ  полагаться  на  твер- 
дость нашу;  иногда  довольно  одной  хитрой 
мысли  для  опроверженія  нашего.  Даже  въ 
самыхъ  ясныхъ  понягпіяхъ,  мы  пребываемъ 
нерЪшимы  и  переходимъ  отъ  мнЪнія  ко 
мнЬнію,  амнЪніе  о  безсмертіи  души  не  безъ 
нЬкотораго  мрака." — Плиній,  у  котораго 
читать  и  познавать  природу,  можно  ска- 
зать, было  страстію,  за  веиіесгавенностію 
ея  образовъ  и  совсЪмъ  не  усматриваешь 
будущей  жизни.  ,,Тщеславіе  человЬческое, 
по  его  мнЬнію,  хочетъ  продлить  себя  и  но 
смерти,  и  творишь  въ  самой  обители  смер- 
ти призракъ  существованія.  То  предпола  • 
гаетъ  оно  душу  безсмертною,  іпо  заста- 
вляешь переходить  ее  изъ  одного  тЪла  въ 
другое.'4 — Въ  одномъ  мЪсгаЪ  Сенека увЪря- 
етъ,  что  послЪдній  день  жизни  есть  для 
человЪка  и  днемъ  рожденія  къ  жизни  вЬч- 
ной.  Но  вскорЬ  сомнЬніе  затмЪваегаъ  увЪ- 
реніе.  Ежели  правда,  говорить  онъ,  чшо 
душа  переживаешь  ш'Ьло,  и,  что  она  безъ 
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него  существовать  можетъ,  то  по  истин- 
нЬ  будущая  жизнь  предпочтительнее  на- 
стоящей."— Равнымъ  образомъ  Конфуцій, 
зназшій  начертать  правительсшвенныя 
начала  для  своихъ  Государей,  да  чрезъ  то 
самыхъ  владычныхъ  преемниковъ  обяжетъ 
къ  ненарушимому  оныхъ  соблюденію,  чЪмъ 
токмо  единымъ  и  можетъ  сохраняться 
твердость  и  /цЪлость  Имперіи:  сей  самый, 
говорю,  Коифуііій,  содЪлавшій  изъ  науки 
^царствовать  тайну  ВЬры,  не  вЪрилъ  про- 
должению бытія  нашего  по  смерти,  и  есть- 
ди  его  ученики  учатъ,  что  Богъ  добрыхъ 
награждаешь  ,  а  злыхъ  наказываешь,  то 
они  разумЪюіпъ  сіе  по  отношенію  сего,  а 
не  другаго  міра. 

Но  отъ  чего  при  толь  свЪтлыхъ  догад- 
ка хъ  такія  у  нихъ  шаткости?  Потому, 
что  догадка  не  есть  и  быть  не  можешь 
истиною.  Сократъ  говорилъ  о  БогЪ,  о  без- 
смертіи:  сь  одной  стороны  такое  понятіе 
есшь  истина,  съ  другой  оно  есть  догадка. 
Исгаинаже  не  можешь  быть  вмЬсгаЪ  исти- 
ною и  догадкою,  а  таковою  она  является  у 
язычниковъ.  Но  естьли  бы  она  была  дей- 
ствительно истиною,  то  не  могла  бы  уже 
быть  догадкою;  язычники  бы  такъ  не  ша- 
тались мыслями  и  не  поучались  тщетнымъ. 
увЬренность  была  бы  у  нихъ  Наукою.  Но 


прошивное  неоспоримо  доказывает*!.,  чгао 
у  нихъ  истины  были  однЬ  догадки,  бЬглыя 
мысли,  не  имЪвшія  своего  основанія,  ни  ко- 
рени  въ  ДушЬ  ихъ.  То  было  нЬчто  подоб- 
ное маннЬ,  которая  тогдаже  растаевала, 
и  коею  долЪе  единаго  дня  запасаться  не 
позволялося,  или  она  повреждалась.  Имъ  не 
доставало  сущностии  тюла  самой  истины: 
словомъ,  имъ  не  доставало  Христа. 

Остановимся  на  семь  и  вопросимъ,  что 
же  значить  не  доставать  Христа  ?  С  имъ 
вопросомъ  я  желаю  возбудить  внимаиіс  на 
простоту  истины  нашей  ЕЬры,  дабы  пре- 
достеречь себя  ошъ  всякихъ  козней  духа 
леспхча,  употребляемыхъ  имъ  для  отвра- 
піекія  касъ  ошъ  простаго  поняшія  о  ІисусЪ 
ХристЬ.  Ибо  нынЬ  посреди  самаго  Хри- 
сгаіансгава  возникаюшъ  тончайшіе  ошъ 
лжеименнаго  разума  истекающее  вымыслы, 
въ  основаніи  совершенно  прошивные  нача- 
лу Христову,  учители  оныхъ,  приспособ- 
ляя хишрыя  соображенія  свои  къ  библей- 
скимъ  рЪченіямъ,  одЪваюшъ  свою  ложь  въ 
такую  свЬтлую  ризу  Хрисшіанскаго  уче- 
нія?  чгао  посредствомъ  сей  выдумки  без- 
трудно  успЪваютъ  уловляшь  и  ошшоргашь 
во  слЬдъ  себЪ  неискусныхъ,  и  вооружать 
ихъ  противу  настоящихъ  Хрисшовыхъ  по-; 
следователей. 


Ишакъ,  что  же  будешь  не  доставать  Хри- 
ста? Довольно  у же  сей  единой  истины,  что 
для  познанія  Бога  народамъ  не  доставало 
Христа. Познать  такое  недостаточество 
есть  великій  шагъ  на  пути  къ  истинЪ.  Не 
доставать  Христа  не  будетъ  не  доставать 
какой  либо  истины,  яко  понятія  относяще- 
гося къ  Богу,  естественно  понимаемому.  Съ 
этой  стороны  едва-ли  не  всЬ  пояятія,  ка- 
кія  и  мы  имЬемъ  о  БогЬ,  имЪли  язычники :но 
мы  видЬли,  что  тЬ  истины  недостойны  бы- 
ли носить  сіе  имя,  будучи  одними  гада- 
ніями,  для  опроверженія  которыхъ  доста- 
точно было  одной  замысловатой  мысли. 
Свойство  истины  есть  свЬтлоеубЬжденіе 
еъ  себЬ  инепреложность:  почему  >не  доста- 
вать Христа  будетъ  не  доставать  суще- 
ственности ,  или  ,  такъ  сказать  ,  тЪла 
самой  истины.  Следовательно,  ежели  къ 
существенному  познанію  Бога  такъ  необ- 
ходимъ  Христосъ,  то  очевидно  безъ  Хрис- 
та не  льзя  ни  увЬдать  Бога  ,  ни  пріити 
къ  Богу.  СлЪдовательно  ,  не  доставать 
Христа  будетъ  недоставать  Самаго  Бога; 
шако  Христосъ  и  Богъ  едино  суть.  Но  не- 
которые лживаго  духа  учители  употреб- 
ляли сію  истину  нераздЪлимости  Христа 
и  Бога  къ  уклоненію  неопышныхъ  отъ  са- 
мош  сей  истины;  и  вмЪсто  того,  чтобы  о 
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Пресвятой  ТроииЪ  разсуждашь  по  учепію 
І^еркви,  они  стали  допытываться  о  ней 
чрезъ  примЪненія  къ  человЪку,  не  мысля, 
яже  суть  Божія,  но  человЬческая;  и  стали 
въ  своей  плоти  и  крови  искать  богомудрія, 
выдавая  мысли  свои  за  вдохновенія  свыше, 
забывъ,  что  всякое  мудроваиіе  плотское, 
вражда  на  Бога:  закону  бо  Божію  (Церкви) 
не  покаряется,  ниже  бо  можетъ  (Рим.  VIII. 
7).  Ибо  законъ  безъ  І^еркви  не  будешь  болЪе 
закономъ.  Видя  человЬка,  яко  единое  лице, 
они  подъ  онымъ  вообразили  Бога-Отца  ; 
слыша  износяпіееся  изъ  него  слово  ,  они 
применили  оное  къ  Сыну;  и  разсуждая  о 
износяніей  оное  слово  силЬ,  они  заключили 
по  ней  о  ДухЪ;  и  какъ  человЬкъ  при  всЬхъ 
шаковыхъ  видахъ  дЪйствій  своихъ,  пребы- 
ваетъ  единъ,  такъ  подобно  суемудрству- 
ютъ  они  и  о  Пресвятой  ТройцЬ  въ  еди- 
номъ  БогЬ.  По  сему  превратному  ученію, 
Христосъ  у  нихъ  будетъ  вЬчно  глаголющ/Ій 
Богъ;  такъ  какъ  бы  глаголалъ  и  человЪкъ, 
то  всякое  его  слово,  изображающее  мысль 
его,  будетъ  сыномъ,  рожденіемъ  его,  обра- 
зомъ  его,  всегда  изъ  него  исходягцимъ  ;  а 
гдЪ  слово,  тамо  и  духъ.  Изъ  сего-то  заблу- 
жденнаго  начала  родились  многія  другія  не- 
лЪпыя  ученія  ,  равно  прикрываюшДя  тму 
свою  свЬтлосгпію  библейской  ризы,  сот.- 
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канной  изъ  ея  рЪченій.  Богъ  вЬчно  глаго- 
лешь; всякой  Его  глаголь  творить,  а  всЪ 
вмЬетЬ  еіи  глаголы  сосшавляюшъ  превЬч- 
носгаь  Божія  Слова  или  Сына  безконечной 
мысли.  Тако  сводъ  небесный,  испещренный 
звЬздамипредставляетъедино;шаконаіпура 
со  всЬми  своими  произведеніями есгаъ  едина. 
Посему  ученію  мистикъ  вожделЬваетъБога, 
раскрываешь  Ему  волю  свою,  молитъ  оп- 
лодотворишь животную  землю  его  словомъ 
своимъ;  и  се  Богъ  внемля  его  воздыханію, 
посылаешь    въ  него    оное   присущею  Ему 
силою.,  и  слово  сіе  творится  плошію^  во- 
площается, и  вотъ  Христосъ,  силою  духа 
въ  душЬ  его  воображенный.  ЗамЪтимъ,  что 
такъ  бы    выразилъ     себя    и  сущій  Хри- 
сшіанинъ;  но  какая  непомЬрная  разность 
между  понятіемъ  того  и  другаго!  вшстикъ 
вожделЬваегаъ  ,    но  самое   сіе  вожделЬніе 
составляется  по  собственному  его  произ- 
волу; долженствующее  быть  основаніемъ 
всему,  есть  само  безъ  основанія,  и  есть 
плодъ  воображенія.  Не  всЬ-ли  дЪти  жела- 
ютъ  выпросишь  у  матери  нЪкакои  вещи; 
не  всЬ-ли  они  увЬряютъ  ее  въ  своей  искрен- 
ности: но  мать,  знающая  судить  о  ыихъ, 
отдаетъ    оную   тому ,    кто    подлинно  вь 
основаніи  души  не  скрываешь  льсти;  меж- 
ду шЬмъ,  какъ  всякой  изъ  нихъ  судилъ  се- 
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бя  быть  не  хуже  того,  кому  та  вещь  от- 
дана? Тако  Христіанинъ,  имЪющій  Церковь 
своею  матерью,  образуетъ  по  ней  искрен- 
ность свою  ,    и  сею   уже  искренностью 
разверзаетъ  волю  свою.  На  сей  искреннос- 
ти Христіанинъ  основываетъ  и  молигаву 
свою  ;  между  тЪмъ  ,  какъ  у  мистика  она 
образуется  по  собственнымъ  началамъ  его 
сердца  :  на  подобіе  того  ,  какъ  человЬкъ, 
пред  пол  ожившій  достать  себЬвещь,  нахо- 
дящуюся у  его  ближняго,  преясде  увЬряетъ 
самъ  себя  въ  искренности  къ  нему,  хотя 
тотъ  и  другой  совсЪмъ  противныхъ  на- 
чалъ  и  духа  между  собою.  увЬривъ  себя  въ 
оной,  заемлепхъ  на  тотъ  разъ  и  образъ  его 
мыслей  и  усвоиваетъ  себЬ  его  чувства;  же- 
ланіе  же  получить  оную  вещь  такъ  искус- 
но все  сіе  склеиваетъ  въ  себЬ,  что  и  под- 
линно ощущеніе  нужды  замЬняетъ  у  него 
чувство  любви,  и  такъ  подъ  сію  подлажи- 
вается, что  подлинно  онъ  и  самъ  стано- 
вится убЪжденъ  въ  любви  своей  къ  тому, 
у  кого  хранится  вожделЪваемая  ймъ  вещь! 
Но  какъ  это  токмо  нужда,  а  не  самая  лю- 
бовь?  то  всЪ  его  поддЬльныя  движенія  весь- 
ма примЪткы  для  глазъ  стороннихъ.  Но 
пусть  кто  нибудь  попытается  хотя  слег- 
ка сказать  ему  о  неискренности  его;  онъ 
кромЬ  злобы  или  уклончиваго  притворства 
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со  стороны  того,  ничего  не  увидишь.  Та- 
кова есть  искренность  мистиковънеуправ- 
денная  І^ерковію,  между  тЬмъ,  какъ  у  Хри- 
сгаіанинавсе  дЪлоееть  одна  простота  пови- 
новенія.  Окъ  видишь  себя  вънейшакимъ,  какъ 
есть:  это  есть  духовное  зеркало,  І^ерковію 
емуподаемое,  а  неимъ  самимъ  составляемое. 
Онъ  не  знаешь  себя,  но  онъ  знаешь,  что  Цер- 
ковь ему  повелЬваетъ;  сіи  повелЬнія  суть 
для  него  чистЪйшее  зеркало,  повиновені- 
емъ  иріемлемое;  видя  вь  ономъ  свои  пятна 
и  безобразіе  ,  онъ  не  начинаешь  черпать 
своихъ  доводовъ  изъуязвленнаго  самолюбія; 
и  не  увЬряегаъ  себя,  что  то  зеркало  есть 
не  настояіцее,  что  пятна  и  безобразіе  не 
въ  немъ,  но  въ  самомъ  состав!)  зеркала  и 
въ  дЬлательнипЬ  онаго,  І^еркви.  Ложные 
сіи  доводы  мистикъ  переносить,  какъ  и  въ 
нихъ  свое  увЬреніе,  въ  самой  духъ  свои,  и 
одуховляетъ  въсебЬ  оное,  чшо  и  есть  край 
погибели:  ибо  тогда  гааковое  ложное  свое 
убЪжденіе    онъ   осуществляешь   въ  себЬ, 
обращается  въ  немъ  духомъ  своимъ,  и  бу- 
дучи не  въ  состояніи  изъ  онаго  выпутать- 
ся, поелику  не  имЬегпъ  І^еркви,  остается 
въ  мершвенномъ  покоЬ.  Но  какъ  никгао  не 
ошъемлешъ  ошъ  него  познавательной  сла- 
дости разума,  когда  и  язычники  лишены 
оной  не  были;  то  естественно,  къ  тому, 
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что  имЬли  язычники  ,  мистикъ  можегаъ 
присовокупишь  созерцаніеистинъ  Христі- 
анскихъ  и  усилить  разумЪтельную  свою 
прелесть,  и  тЬмъ  еще  болЪе  омрачить  се- 
бя на  ш(егаъ  правости  своей.  Сего  еш,е  не- 
довольно. Поелику  мы  видЪли,  что  все  про- 
изводство его  искренности,  вожделЬванія, 
воздыханія,  не  имЬютъ  другаго  основанія, 
кромЬ  его  же  сердца:  то  весьма  праведно 
заключить  изъ  того,  что  Богъ  таковымъ 
дать  себя  не  можетъ.  Но  поелику  многіе 
изъ  нихъ  утверждаютъ,  что  они  чувству- 
югаъ  въ  себЪ  воспріятіе  ѵего-то;  увы!  и  мы 
имъ  вЪримъ  въ  томъ ;  поелику  вещь  такъ 
ясно  сама  о  себЪ  говорить,  что  не  льзя 
тому  и  не  повЪритъ ;  но,  о !  нещаспіные, 
кого  пріемлете  вы  за  Бога?  Познайте  гнЬвъ 
на  васъ  Господній  за  оскорбленіе  вами  Его 
П^еркви.  Коликихъ  услажденііі  ложь  была 
виною  у  Философовъ?  Фернейскій  ПЬвецъ 
непрестанно  услаждалъ  себя  ею:  аЖенев- 
скій  Философъ,  можно  сказать,  таялъ  ею, 
плавалъ  въ  оной,  блаженствовалъ.  Что  же 
удивишельнаго  въ  томъ,  когда  и  вы,  буду- 
чи еще  преискреннЬе  сопряжены  съ  отііемъ 
лжи,  полнымъ  существомъ  своимъ  осупіест- 
вляете  оную  въ  себЪ  сладость,  икапая  медъ 
съ  языка  вашего,  источаете  изъподъ онаго 
горечь  вашего  духа?  Почто  изъ  суніества 
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души  вашей  сосшавляеше  слова,  аки  пилю- 
ли, позолоченный  Словомъ  Божіимъ,  а  духа 
(силу)  подаеше  чрезъ  оныя  умерщвляющаго 
души  человЬческія?  Мнигае-ли,  чгао  діаволъ 
не  оставишь  вамъ  сладости  оной,  когда  ею- 
то  онъ  и  васъ  уловляетъ  и  себя  насыщаешь? 

Все  сіе  показываешь  намъ,  сколько  ну- 
женъ,  сколь  необходимъ  Христосъ  длянасъ; 
Христосъ  не  по  мечшаніямъ  нашимъ  сла- 
гаемый^  но  какъ  о  Немъ  проповЬдуегаь  Свя- 
тая І^ерковь  наша;  дабы  вмЪсто  Его,  не 
принять  въ  себя  врага  Его,  и  грЬхъ  при- 
лагая на  грЪхъ,  по  одному  внутрениому  въ 
себЪ  сего-то  ощущаемому  шевеленію  ,  не 

выдавать   за  Христа  Боже!  удержи 

языкъ  мой. 

Сей  Христосъ,  проповЪ дуемый  нашею 
!Церковію,естьТотъ  Христосъ,  безъ  кото- 
раго  ниподъкакимъвидомъчеловЪку  нельзя 
познать  Бога,  кошораго  мы  инако  позна- 
вать не  можемъ  ,  какъ  самою  сущносщію 
(ученія)  Христовою;  а  сіе  и  научаешь  насъ, 
что  сущность  оная  должна  быть  удЪляема 
вЪрнымъ  ,  яко  божественный  хлЬбъ  ,  ошъ 
самаго  Христа,  а  не  отъ  Отіха  Его  без- 
посредсгавенно,  (і  Кор.  I.  5,7,  д.  Кол.  I.  іЗ) 
такъ  какъ  слово  непосредственно  исходишь 
изъ  человЪка,  и  касаясь  уха,  чрезъ  слухъ 
входить  въ  сердііе:  но  шѳчію  ошъ  Христа, 
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который  уже  и  приводигаъ  вЬрующаго  къ 
Отцу  Своему:  никто  же  лріидетЪ  ко  Отцу, 
токмо  мною  (Іоан.  XIV.  б).  А  сіе  не  то  зна- 
чишь, какъ  бы  кто  сказалъ  слово,  да  симъ 
словомъ  далъбы  выразумЬть  другому  волю 
свою  ,  а  сей  по  оному  пригаекъ  къ  нему; 
нЬгаъ:  но  ежели  надобно  брагаь  отъ  людей 
подобіе,  гао  сіе  будешь,  какъ  бы  сынъ  воз- 
любя  раба  того  ,  на  котораго  Отецъ  его 
прогнЬванъ,  но  не  до  конца,  и  въ  гаомъ  не 
до  конца  читая  волю  Отца  своего,  что  мо- 
жетъ  простить  того;  испросилъ  бы  у  не- 
го средство  ходатайства,  что  получивъ, 
поспЪшилъ  бы  къ  тому  рабу,  и  видя  сего 
въ  раскаяніи  ,  принесъ  бы  ему  благую 
вЬсть  своего  посредничества,  и  взявъ  съ 
него  обЬніаніе  на  исправленіе,  повелъбы  его 
къ  отцу  своему.  ЗдЪсь  мы  видимъ  два  ли- 
ца, единаго  сугцества,  единыя  воли,  одно 
отъ  другаго  рожденное,  одно  ходатайст- 
ву юіцее,  другое  проіцаюпіее,  и  то  и  дру- 
гое глаголюпіее  ;  а  не  такъ ,  чтобы  отца 
принять  за  отца  ,  всякое  его  изречете 
за  сына,  а  дЬйствіе  сего  изреченія  ,  воз- 
пріятое  рабомъ  ,  за  осуіцествленіе  того 
сына,  и  сопричапіеніе  чрезъ  то  естеству 
Отчу. 

Сей-то  Христосъ  ,  во  имя  котораго, 
мы  здЪсь  бесЬдуемъ  3  есть  существенное 
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наше  боговЪдЬхііе  ,  хлЪбъ  живоганыіі ,  имъ 
же  должна  питаться  душа  наша  ,  да  но- 
га о  мъ  плодами  своими  питаешь  самаго  ду- 
ха ,  и  услаждаетъ  его  боною  благоуханія 
Хрисшовыхъ  добродЬтелей.  МыХристовы, 
Христось  Божій,  а  въ  ХристЪ  и  мы  Божіи. 
Истина  сія  проста,  самосвЪтла,  и  не  тре- 
буешь никакихъ  хитростей  къ  обьясненію 
себя. 

АзЪ  есмь  путь  и  истина  и  животЪ,  рекъ 
о  себЪ  Христось.  Путь,  поелику  гаданіе 
языческое  не  есть  путь;  гаакъ  какъ  начер- 
ченный листъ  бумаги  не  есшь  указатель 
пути  подлиннаго.  Путь  долженъ  бытьпро- 
ложенъ  и  видимъ.  Путь  ведешь  и  долженъ 
вести  къ  извЬстному  мЬсту.  Онъ  долженъ 
проложенъ  быть  тЪмъ,  кто  знаетъ  оное 
мЪсто.  Но  кому  можешь  быть  вЪдомъ  путь 
къ  Богу,  какъ  не  Богу  же?  ГдЪ  же  Богъ 
сей,  который  бы  для  языческихъ  Филосо- 
фовъ  проложилъ  путь  оный,  и  гдЪ  сей  са- 
мый путь  %  РазвЪ  путаница  мыслей  ихъ 
будешь  путь  оный?  Или  назовемъ  онымъ 
кутемъ  мистическое  ученіе  о  сообніеніи 
Бога  съ  человЪкомъ?  Но  спаситель  для  то- 
го и  назвалъ  Себя  пугаемъ,  что  путь  есть 
видимая  черта  для  всЬхъ.  Впрочемъ,  когда 
бы  язычники  имЬли  такое  богообніекіе  , 
гао  бы  и  путь  ихъ  былъ  прямой,  какъ  и  во 
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Іудеи,  гдЬ  Вогъ  вЬдомъ  былъ,  (77с.  76),  а  не 
одна  другую  перепутывающая,  ломающая, 
изглаждающая  кривизна,  ошъ  коей  скорЪе 
можно  закружишься,  ане  дойти  куда.  Крат- 
ко: Онъ  есть  путь,  поелику  есть  истина*, 
и  истина,  поелику  есть  самая  сущность 
Божія;  а  потому  и  животЪ,  поелику  даетъ 
Себя,  яко  брашно  небесное. 

Но  естьли  Христосъ  (какъ  бы)  несуще- 
ствовалъ  для  язычниковъ,  то  онъ  (какъ  бы) 
не  с  у  щ  е  с  ш  в  у  с  шъ  и  для  тЪхъ,  кои  не  вЪрятъ 
въНего;  какъ  и  для  тЪхъ,  кои  воображаютъ 
о  Немъ  по  духу  своему,  а  не  по  духу  и  пред  а- 
нію  Писанія  и  ІЦеркви. 

СлЪдовательно,  чтобы  пріять  въ  себя 
Христа,  то  надобно  вЬрить  Ему  и вЬро- 
вать  въНего  такъ,  какъ  І^ерковь поучаетъ; 
а  не  принимать  за  Христа  иЪъто  произ- 
вольное, или  совЬсть,  которую  и  Сенека 
называлъ  живущимъ  внутри  человека  Бо- 
гомъ.  Когда  бы  сіе  такъ  было  или  быть 
могло,  въ  какого  бы  Христа  одолжались 
вЪрные  тогда  воровать  ?  РазвЬ  можетъ 
быть  вЪра  въ  совость?  Д^я  того-то  безъ 
.Церкви  увЪреніе  наше  есть  ложное  и  су- 
етное. Ибо  существенно  діэло  не  въ  увЬ- 
реніи,  но  въ  правдЪ  увіэренія.  ЧеловЬкъ  мо- 
жетъ быть  увЪренъ  въ  действительности 
своего  увЪренія;  но  какъ  увЬрится  онъ  въ 
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правдЪ  таков аго  увЪренія  ?  ЧелозЬкъ  мо- 
жешь за  многое  въ  себЬ  ручаться,  ибо  шо 
будешь  дЬйствіемъ  его  внутреннаго  опы- 
та; но  не  за  правду,  которая  должна  при- 
ходить къ  Нему  отЪинуда;  я  хочу  сказать, 
отъ  Бога,  чрезъ  видимую  для  всЬхъ  вещь, 
какъ  почерпаютъ  изъ  источника  чистЬй- 
шую  воду,  источника,  мЪсто  коего  всіэмъ 
извЪстно.  Такова  есть  І^ерковь,  изъ  ко- 
торой почерпается  правда ,  которая  са- 
ма возпріемлетъ  оную  отъ  духа  правды. 
Правда  есть  само гіросгаЬйшее  состояніе 
истины,  безъ  всякой  въ  ней  примЬси  по- 
сторонняго  духа.  Тако  Христосъ  есть  . 
самая  правда  ;  тако  и  ]Церковь  Его  есть 
единая  правда,  Храмъ  Духа  Святаго.  Какъ 
же  увЪрится  въ  этомъ  мистикъ  безъ 
І^еркви?  Больной  знаетъ,  что  онъ  имЪетъ 
жажду,  знаетъ,  что  онъ  пьетъ,  й  чувст- 
вуешь воду  ;  все  это  есть  дЪло  его  соб- 
ственная опыта ;  но  имЬя  растроенный 
Бкусъ,  какъ  онъ  увЬрится  въ  чистопгЬ  во- 
ды %  Однако  подаюиіій  ему  оную  вЪдаетъ 
о  семь. 

Такимъ  образомъ  не  токмо  нужна  ВЬра, 
но  и  увЬреніе,  паче  же  всего  во  всемъ  томъ 
правда.  ВЬру  и  увЪреніе  могушъ  имЬшь  и 
язычники  по  образу  своему;  но  правда  еди- 
на. ВЬра  имЬетъ  насажденное  въ  сердн/Ь 
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человЬческомъ  чувство,  но  правда  подает- 
ся свыше.  ВсЬ  язычникиимЬя  чувство  вЬры, 
но  не имЬя  правды,  творятъ  по  необходи- 
мости вЬру  свою  изо  всего  ;  потому  всЪ 
ихъ  образы,  будучи  внЪ  правды,  суть  обра- 
зы лжи.  Истинная  ВЬра  ,  ВЬра  правая  , 
должна  быть  подана  свыше.  Собствен- 
но она  есть  правда.  ВЬра  можетъ  быть, 
мы  можемъ  быть  увЬрены  и  въ  дЬй- 
ствіи  ея  внутрь  насъ:  но  такъ  увЬренъ  и 
всякой  язычникъ  въ  своей  ;  его  увЬреніе 
можетъ  быть  даже  искреннЬе  по  отноше- 
ние къ  его  вЬрЬ,  чЬмъ  Христіанина;  пое- 
лику тотъ  хотя  слЬдуетъ  образу  лжи,  но 
слЬдуетъ  искренно,  не  совращаясь  съпред- 
начершаннаго  ему  пути:  онъ  токмо  въ  за- 
блужденіи  на  щетъ  самаго  предмета  ; 
но  естьли  Христіанинъ  хотя  мало  укло- 
няется ошъ  своего  пути,  то  уже  имЬетъ 
и  мстителя  у  себя  за  такое  отступленіе. 
Язычникъ  кланяясь  лжи,  хотя  отступаешь 
отъ  установленнаго  образа,  отсгаупаетъ 
отъ  лжи;  и  духъ  лжи,  который  самъ  нико- 
гда не  стоигаъ  во  истинЬ,  не  можетъ  нака- 
зывать отступающаго  отъ  него  :  но  у 
Христіанъ  совсЬмъ  другое  обстоятель- 
ство. Правда  перестала  бы  тогда  быть 
и  правдою  когда  бы  оставила  свое 
оскорбленіе  безнаказаннымъ.  Сверхъ  того, 

18 
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ежели  язычникъ  и  пьетъ  огпъ  духа  лжи 
чрезъ  установленный  образъ  вЬры  его,  шо 
это  въ  мЬру  гаого  самаго  образа;  но  ежели 
ХристіанинъуклоняетсяотъіЦеркви  своей, 
поношая  оную  ,  то  уже  онъ  отверзаетъ 
сердце  свое  всему  аду.  Итакъ  очевидно, 
что  дЬло  не  въ  вЪрЪ  и  не  въ  чувствованіи 
оной  внутри  себя  опытно:  но  въ  принятіи 
правды  ея,  или  паче  духа  правды.  Сего-же 
духа  правды  по  внутреннему  только  тем- 
ному опыту,  познавать  не  льзя.  Правда 
отъ  Бога,  и  потому  не  можетъ  быть  по- 
вЪряема  нашею  собственною  правдою,  наз- 
ванною въ  Св:  Писаніи  одною  нечистотою 
(Иса.  ЬХІУ).  Нужно,  чтобы  Самъ  Духъ  Свя- 
шый  свидЪтельствовалъ  о  сей  праздЪ  и  о 
ней  просвЪпіалъ  насъ.  Надобно,  чтобы  она 
отъ  видимаго  образа  приходила  къ  намъ, 
и  чтобы  мы  ниже  помыслить  дерзали  су- 
дить о  ней  сами  отъ  себя  ;  но  могли  бы 
увЪрены  быть  въ  ней  по  известности  ея, 
предваряющей  каждаго  изъ  насъ  существо- 
вате.  Она  должна  быть  прежде  насъ,  вос- 
ходя тако  въ  своей  видимости  до  самаго 
образа  Божія,  изъ  негоже  въ  міръ  сей  на  люди 
благословеніе  изливается.  Тогда  токмо  че- 
ловЪкъ  избЬжать  можетъ  лукаваго  уклоне- 
нія  отъ  пути  истиннаго  ,  и  быть  предъ 
Богомъ    безотвЪтенъ   во  всей  точности 
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сего  слова.  Тогда  токмо  люди  имЬютъ  воз- 
можность повторять  дЪла  свои  безъ  обра- 
иіенія  на  нихъ  своего  разума  ,  льстивые 
коего  глаза  всегда  гаакъ  охотно  изобрЬта- 
ютъ  онымъ  извиненія,  и  въ  таинственной 
темнотЪ  ихъ  мерзости  созерііяютъ  самую 
святость;  разума  ,  который  и  самаго  въ 
насъ  духа  злобы  готовь  наречь  именемъ 
Божіямъ.  А  для  сего  нужно  неотмЪнно,  что- 
бы оная  правдаподавалась  чрезъизвЬстные, 
праведные,  видимые  пути,  какъ  видимо  бы 
и  принималась.  СлЬдовательно  потребно, 
чтобы  податель  оныя  былъ  въ  видимомъ 
своемъ  образЬ.  Ясно  отсюда  и  то,  что  въ 
въ  принятіи  оной  правды  разсужденіе 
столько  же  безполезно,  какъ  и  въ  приня- 
тіи  отъ  извЪданнаго  врача  лЪкарства,  или 
отъ  извЪстнаго  по  своей  добротЪ  источ- 
ника почерпаніе  воды.  Такова  есть  І^ерковь. 

Изъ  сего  слЪдуетъ,  что  или  есть  пра- 
вая І^ерковь  въ  видимомъ  своемъ  образЪ 
чрезъ  всЪ  вЪки  отъ  своего  начала;  или  оной 
нигдЪ  нЪтъ:  последнее  же  явно  противу- 
рЪчитъ  словамъ  Іисуса  Христа,  и  врата 
адова  не  одолЪютЪ  ей  ;  и  мистикъ,  твер- 
дяіцій  о  своей  какой-то  вЬрЬ,  якобы  оная 
единая  богоугодная,  есть  либо  лжепъ  и  ош- 
ступникъ^либосовершенныйбезумеп/ь.Безу- 
менъ,поколику  утверждаетъ  о  правой  ВЪрЪ, 
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которой  быть  ни  почему  не  можегаъ:  лжецъ 
и  отступникъ,  поелику  ежели  есть  правая 
ВЪра,  то  онъ  лжетъ,  якобы  оной  въ  види- 
момъ  ея  образЪ  не  было;  и  лжетъ,  поелику 
ошсшупплъ,  Въ  сеыъ  случаЪ  онъ  повиненъ 
анаѳемЬ,  а  въ  первомъ  недостоинъ  поща- 
ды по  самыыъ  началамъ  лжи,  изъ  которыхъ 
одно  другаго  по  самому  существу  своему 
терпЬшь  не  можетъ.  Почему  ложная  мис- 
тика, и  по  отношенію  къ  истинной  ВЬрЬ, 
и  по  разсужденіго  вообще  всЪхъ  віэръ,  есть 
безуміе. 

Отступающій  отъ  видимой  І^еркви 
ни  почему  уже  не  можетъ  быть  увЬренъ 
въ  основаніи  правды  своей,  хотя,  не  спо- 
римъ,  вЪру  имЬть  и  можетъ.  Ибо  отступя 
отъ  І^еркви  и  пріявъ  въ  себя  духа  лжи, 
онъ  удобно  ощущеніе  въ  себЬ  онаго  дЪй- 
ствія,  приметь  за  дЬйствіе  Духа  Божія, 
й  гаако  увЬритъ  себя  въ  неложности  своей 
віэры,  и  покланяясь  діаволу,  возмнитъ  съ 
полнымъ  и  ггсЪмъ  для  себя  горшимъ  и  по- 
гибельнЬйшимъ  увЬреніемъ,  чгао  онъ  кла- 
няется Господу  небесъ  и  земли.  Онъ  мо- 
жетъ содЪлаться  и  мученикомъ  діавола  и 
все  это  наречь  святымъ  мученичествомъ. 

Многіе  погрЬшаютъ  лже-толкованіемъ 
вЪры  Авраамовой,  въ  пюмъ  числЪ  и  Фене- 
лонъ.     Онъ    говорить:    II  Гаиі  ітііег  Іа  Гоі 
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гГАЪгаЪат  еі  аііег  Іоиіопгз  бапз  заѵоіг  о  и 
(Хеііге  125.)  (^ие  зегоіі-се  ^и,^те  Іитісге  ар- 
регсие  еі  сіопЬ  оп  ]оиігоіі:  роиг  зе  сопсіиіге  ? 
Зе  гетегсіе  поіге  8еі§пеиг  сіе  се  сгиіі  ѵоиз  бЬе 
іш  5І  сіап^егеих  арриі.  АПег,  сотте  АЬгаЬат, 
5ап5  заѵоіг  ой  ;  (  ЬеІЬге  іЪц.  ).  Многіе  вооб- 
разили, что  Авраамова  вЬра  въ  томъ  со- 
стоишь, чтобы  итти  посреди  мраковъ  и 
невЪдЬнія.  Сколько  уродливыхъ  понятій по- 
родило о  днотакоепонятіе, между  тЪмъ,каіп. 
вЬра  Авраамова  вменилась  ему  въ  правду. 
Подлинно  и  не  диво  ,  что  лже-хчисішіки  , 
блуждая  въ  таинственно мъ  своемъ  мракЪ 
(заста  саіі^о)  ,  не  усмотрели  того  ,  что 
Авраамъ  получилъ  такое  повелЪніе  отъ 
Бога,  и  слЬдсшвенно,  хотя  онъ  не  зналъ 
пути,  но  очень  вЪдалъ,  что  повелЪніе  дано 
ему  не  отъ  кого  другаго,  какъ  отъ  Самаго 
Бога,  ЗаловЪдъ  же  Господня  свѣгпла,  просве- 
щающая оѵи(Пс.  XVIII).  СвѣтпилъникЪ  погама 
моими  законЪ  твой  и  свЪтЪ  стезямЪ  моимЪ 
(Пс.  іі  8.  ю5).  А  вотъ  въ  чемъ  собствен- 
но и  состоишь  свЬтъ  Хриегаіанъ.  Богъ  вЬ- 
далъ  куда  посылалъ  его,  и  Авраамъ  в'Ьдалъ 
очень  ,  что  знаешь  Богъ  куда  посылаешь 
его:  потому  очень  вЪдалъ  и  сіе,  что  по- 
слушаніе  паче  всякія  жертвы  предъ  Бо- 
гомъ.  ВЪдЪніе  Божіе  Авраамъ  какъ  бы  ус- 
воилъ  себЪ  вЬрою  ;    оно  было  духовнымь 
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окомъ  его,  или,  скажемъ,  духовноеего  око 
какъ  бы  опочивало  въ  лонЪ  вЬдЬніяБожія,  и 
видЬло  то,  чего  тЪлесньтми  очами  видЬть 
немогъ.  Чтобы  еще  оставалось  послЪ  эта- 
го  знать  Аврааму?  Первое  дЪйствіе  Авра- 
амово  долженствовало  состоять  въ  послу- 
шаяіи,  а  послушавшись,  ему  ничего  друга- 
го  и  не  оставалось,  какъ  итти.  Препят- 
ствіе  же  его  послушанію  могло  быть  не 
то,  что  онъ  не  зналъ  куда  итти,  но  рЪ- 
шиться  оставить  землю  свою,  родъ  свой 
и  домъ  отца  своего.  А  принесши  въ  жерт- 
ву послушанія  все  ,  что  было  ему  такъ 
близко  и  дорого,  какъ  бы  самое  его  сердце,, 
итти  въ  путь  уже  было  для  него  ничтож- 
ны мъ  предлогомъ;  можно  сказать,  ноги  его 
пошли  бы  тогда  сами  собою.  Но  это  еще 
не  есть  главное.  ВЬра  Авраамова  въ  томъ 
иміэетъ  свою  правду,  что  онъ  разставанія 
своего  съ  толь  живыми  для  его  сердца  со- 
кровищами не  поставилъ  себЬ  въ  лукавый 
предлогъ  не  повЪрить,  чтобы  это  глаго- 
лалъ  къ  нему  Самъ  Богъ.  Но  онъ  зная,  что 
этогласъ  Божій,  покорился  просто,  итоль 
простымъ  дЬйствіемъ  воли  своей предъ  Бо- 
гомъ,  принялъ  глаголъ  Божііі,  и  осущест- 
вилъ  въ  себЬ  вЬру  ,  которая  и  вменилась 
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ему  въ  правду.  (*)  И  едва  принялъ  оную 
внутренно,  то  и  жертвенникъ  посшавилъ. 
Почему  вЬра  Авраамова  не  была  темная, 
но,  какъ  заповЪдь  Божія,  свЬтлая,  когда 
она  выполняется.  Авраамъ  повЬрилъ  Богу, 
и  шелъ  во  свЪтЬ.  Тогаъ  же  напротивъ  не 
можетъ  ищи  какъ  не  во  тмЬ,  кто  не  повЬ- 
ривъ  Церкви,  предается  самъ  себЪ  подъ 
гнуснымъ  предлогомъ, якобы  изъ  самоотвер- 
женія  послЬдуетъ  влекущей  его  воли  Бо- 


(*)  Въ  правду ,  ш:  е:  въ  самую  вещь.  Повѣрилъ  Ав- 
раамъ Богу  исшинному,  и  Вѣра  его  была  истинна,  и 
даръ  пріяшый  чрезъ  нее  былъ  потому  же  истинный. 
Тако  всякому  вмѣнится  его  вѣра  въ  то ,  во  что  онъ 
вѣруетъ.  Да  не  льстишъ  себя  никто  ;  никто  не  безъ 
вѣры ,  у  всякаго  есть  вѣра  какая  нибудь ,  и  ни  одного 
человѣка  никогда  не  было  и  не  будетъ ,  безъ  вѣры  : 
ибо  чувство  сіе  каждому  врожденно ,  которымъ  вся- 
кой ищетъ  своего  блага,  и  благо  сіе ,  по  его  понятію 
творимое  ,  составляешь  у  него  Бога ,  въ  него  же  еѢ- 
руетъ ,  и  даже  творится  ^мученикомъ.  Напрасно  не- 
честивецъ  отвергаешь  Бѣру  Христову  ;  именуетъ  ее 
предразсудкомъ ;  онъ  самъ  не  безъ  вѣры,  кошорая  и 
вмѣнится  ему  въ  то,  что  она  есшь.  И  мистикамъ 
дастся  ихъ  Богъ ,  но  только  не  шотъ ,  Его  же  испо- 
ведуешь Свяшая  Церковь ,  Ея-же  Богъ  вмѣнишся  въ 
правду  только  тѣмъ,  кои  вѣруюшъ  въ  него  по  образу 
Церкви. 


з8о 

яііеи,  между  тЪмъ,  какъ  онъ  якоже  волъ  на 
заколеніе  ведется,  ияко  песъ  на  узы,  огаъ 
того  что  послЬдовалъ  въ  объюроденіи  сво- 
емъ  той  І^еркви,  которой  пушіе  ведя  къ 
дому  адову,  низводятъ  въ  сокровипіа  смерт- 
ная(77рш7Г.  VII.  22.  27).  Ибо  кто  идетъ  посво- 
ей  волЬ,  тотъ  идетъ  во  тмЪ,  идетъ  не  зна- 
я  куда.  Тма  грЬховная,  лежащая  воглуби- 
нЬ  его  сердца  закрываетъ  очи  ему.  Естьли 
онъ  и  идетъ  по  словамъ  Писанія;  но  такъ, 
что  самъ  себЬ  изъясняетъ  оныя  и  изъяс- 
няешь, какъ  хочетъ:  то  идетъ  во  тмЪ  и  во 
тму.  Ибо  сердце  о слЪ пленное  грЬхомъ  , 
только  можетъ  слЪпотсгавовать,  а  свЪ- 
та  не  подаетъ.  СвЪтъ  отъ  Господа,  чрезъ 
уста  и  руки  І^еркви  ,  чрезъ  человека 
освященнаго  ,  поставленнаго  для  поданія 
свЬта.  Посему-то  усмотренный,  опытами 
извЬданный  и  доказанный  въ  глаголЪ  Божі- 
емъ  свіэтъ,  не  былъ  для  Авраама  опас- 
ною опорою  ,  вопреки  мнЪнію  Фене- 
лона  ;  и  Авраамъ  былъ  бы  весьма  самолю- 
бивъ,  естьлибы  не восхотЬлъ руководство- 
вать себя  на  пути  таковымъ  свЪтомъ  и 
онымъ  наслаждаться;  поелику  послЬдованіе 
Богу  возжделЬннЬе  паче  злата  и  камене  че- 
стна многа  и  слаждше  паче  меда  и  сота  (77с. 
18).  Такъ  и  мы  въ  простотЪ  сердца  должны 
вЪришь  І^еркви,  и  довлЬетъ.  Тогда  все  бу- 
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детъ  свЬшло  въ  БогЬ.  Въ  чемъ  же  будешь 
состоять  темная  вЪра?  Въ  томъ-ли,  что 
мы  не  знаемъ  ,  что  завтра  съ  нами  слу- 
читься можешъ?  Но  это  до  ВЬры  и  не  ка- 
сается (Маш  ѳ.  VI.  34-  і.  Петр.  V.  7.  Пс.  ІДѴ* 
23).  Сверхъ  того,  Богъ  Аврааму  рекъ:  иди  вЪ 
землю,  тоже  тли  покажу,  вотъ  уже  сіе  и  не 
значить,  аііег  заш  заѵоіг  ой  ,  итти  не  зная 
куда.  Когда  же  Авраамъ  прителъ  въ  из- 
вЪстное  мЬсто,  явися  Господь  Аврааму  и 
реѵе  ему:  сЪмени  твоему  дамЪ  землю  сію: 
и  созда  тамо  АвраамЪ  жертвенникЪ  Господу 
явлъшемуся  ему.  ГдЪ  же  темность  Авра- 
амовой  вЪры?  Онъ  явльшагося  Господа такъ 
вЪрно  зналъ  иотличалъ  отъ всего,  что  соз- 
далъ  жертвенникъ  Ему  ,  а  не  какому-то 
недовЪдомому  возбужденію  сердца  своего. 
Онъ  повЪрилъ  свЬту,  а  не  тмЪ.  Впрочемъ 
Господь  повинующихся  ему  руководить  въ 
сердпЬ  :  СвятымЪ  иже  суть  на  земли  его, 
удиви  Господь  вся  хотінія  своя  вЪ  нихЪ 
(Пс.  і5).  Но  это  именно  тогда  когда  мы 
увЬрены,  что  Господу  послЬдуемъ.  Адлясего 
надобно  чтобы  Господь  явился,  или  чтобы 
была  его  Церковь,  сгя  земля  его,  о  коей  ска- 
зано  по  отношенію  СвятыхЪ,  иже  суть  на  зем- 
ли его.  Мы  жеХристіане  особливо  шаковыя 
безпутныя  шмыимЬгаь  не  можемъ;  поелику 
имЬемъ  путь  сей  въ  ХристЪ  и  Неркви  Его  и 


знаемъ  ту  страну,  кудаБогъповелЪлъитти 
каждому  изъ  насъ,  хотя  и  не  всякой  имЬ- 
егаъ  вЪру  Авраамову  ;  поелику  не  всякой 
хочетъ  плЬнить  разумъ  свой  въ  послуша- 
ніе  І^еркви  ,  сего  видимаго  жертвенника, 
вЪрою  Авраамовою  воздвигнушаго  на  па- 
мять явлынагося  на  землЪ  Бога.  Христіа- 
нинъ,  послЪдуя  Церкви,  знаетъ  куда  онъ 
идетъ^  и  пути  тогда  знаетъ,  и  пути  его 
всЪ  свЪтлы  суть,  какъ  заповЬди  Божіи.  А 
ежели  внезапно  сдЪлается  темно,  то  онъ 
объемлется  весь  боязнію  ,  зане  вЬдаетъ  , 
что  самая  темнота  сія  есть  признакомъ 
уклоненія  его  отъ  пути  Божія  :  и  стра- 
шась, да  самъ  собою  не  заблудитъ,  молитъ 
веепромыслительную  десницу,  да  паки  воз- 
ведешь его  на  свЬтлый  путь  превЬчныя 
своей  правды. 

Тако  бесЬдуя  о  безсмертіи  ,  на  каж- . 
домъ  шагу  мы  созерцали  необходимость 
видимыя  І^еркви ,  яко  пути  ко  Христу, 
который  есть  самъ  путь.  Мы  видЪли , 
какъ  оный  древній  змій,  нарицаемый  діа- 
золъ,  пытаясь  прежде  низвратить  точное 
понятіе  оХристЬ,  отметая  Божество  Его, 
или  подъ  инымъ  видомъ  лже-ученія  своего, 
ж  не  успЬвши  въ  томъ  имЬя  противу  себя 
богодерзновенныхъ  Святителей;  нынЪ  вос- 
пріемлегаъ  новую  и  прежнихъ  всЬхъ  опас- 
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нЬйшую  хишросгаъ.  НынЬ,  говорю,  онъ  ос- 
тавляешь Христу  все  мнимо,  да  чрезъ  то 
уловить  скорЬе  нѳискусныхъ,  научая  уче- 
никовъ  своихъ  глаголать  къ  себЬ  о  Хи- 
тонЬ  писанія:  бѣже  хитонЪ  не  швенЪ  чело- 
веческою рукою,  но  Духомъ  Святымъ  свы- 
ше истканЪ  весь  :  глаголати  не  лредеремЪ 
его,  но  метнемЪ  жѵебія,  кому  будетЪ,  Онъ 
наустивъ  все  признавать  во  ХристЪ  по 
писанію,  и  пріемля  слова  по  образу  духов- 
ности своей,  устремляетъ  работные  ему 
духи  на  разореніе  ІЦеркви;  увЪренъ  будучи, 
что  съ  уничтоженіемъ  оной,  отъяту  сущу 
Святому  Духу,  онъ  самъ  вселится  въ  нихъ; 
что  проліявъ  отъ  духа  своего,  дастълюдямъ 
въ  себЬ  превратнаго  истолкователя  Писа- 
нію,  и  убивая  души  ихъ  чрезъ  свои  вдохно- 
венія,  увЬритъ,  что  это  Духъ  животво- 
ряшъ.  Тогда  люди,  упившись  отъ  духа  зло- 
бы ,  до  того  обезумЬютъ  ,  что  станутъ 
осязать  слово  Божіе  яко  слЪпіи  стЬну,  яко 
суще  имъ  быши  безъ  очесъ  и  падутся  въ 
полудни  яко  въ  полунощи,  яко  умирающе 
возстенутъ,  зане  спасеніе  далече  отступи: 
отъ  нихъ  (Иса.  5д).  Господь  угрожаешь  въ 
сіи  дни  исполнить  всЪхъ  обитателей  зем- 
ли сея  піянствомъ  (Іер.  XIII.  іЗ).  Почему 
топіъ  же  Пророкь  вопіегаъ  во  уши  І^арей, 
и  Священниковъ  и  Пророковъ  ,   и  Іуды  и 
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всЬхъ  обитателей  во  ІерусалимЪ.  Дадите 
Господу  Богу  вашему  славу  прежде  даже  не 
смеркнется,  и  прежде  даже  не  преткнутся 
ноз%  ваши  кЪ  горамЪ  темнымЪ:  и  подождете 
світа,  и  тамо  сЪнъ  смертная,  и  положены 
будутЪ  во  мракЪ.  Аще  не  послушаете  ,  вЪ 
тайнЪ  восплаѵется  душа  ваша  отЪ  лица 
гордыни,  и  плася  восплаѵетЪ  >  и  изведутЪ 
оѵи  ваши  слезы  ,  яко  сотрено  есть  стадо 
Господне. 

уничижающій  видимую  Церковь,  сши- 
раетъ  ее  предъ  своими  глазами;  и  вмЬсто 
тЪснаго  пути  ЕъЦарсшвіе  Христово,  тво- 
ритъ  себЬ  пространный  въ  Царство  не- 
скончаемыя  шмы.  удалимъ  въ  мысляхъ  хо- 
тя на  одно  мгновеніе  Церковь,  и  что  тог- 
да останется  намъ?  Одно  Писаніе;  но  мы, 
яко  воины,  хотя  и  оставимъ  ііЬлость  рЬ- 
ченій  оныхъ  ,  но  не  будемъ-ли  раздирать 
оное,  яко  ризы  Господни,  приданіемъ  по- 
частно  своего,  а  потому  ложнаго  имъ  смыс- 
ла %  Ибо  что  иное  означаетъ  произволе- 
ніе  человЬческаго  духа  ?  ТІто  иное  озна- 
чаетъ собственное  толкованіе  ,  какъ  не 
собственное  же  произволеніе,  какъ  не  соб- 
ственное мечтаніе,  или  обыкновенное  са- 
моослЪпленіе. 

Толикихъ  богомудрыхъ  разглагольствій 
виною   учинился   гробъ  ,    скрываюшДй  въ 
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себЬ  дражайшій  прахъ  вашей  дщери.  И 
мы-ли  невоскликнемъ  съ  Апостоломъ.  ГдЪ 
ти  смерти  жало  ;  гдЪ  ти  аде  лобЪда.  (і. 
Яор.ХѴ.  55),  когда  онъ  же  ушЪшишельнымъ 
словомъ  ударяешь  въ  сдухъ  нашъ:  Аще  во- 
скресенія  мертбыхЪ  нѣстъ,  то  ни  ХристосЪ 
боста.  Смошрише ,  кЬмъ  онъ  ободряешь 
сердце  ваше,  и  коль  преискренно  воскре- 
сеніе  дочери  вашей  соединяешь  съ  самимь 
увіэреніемъ^  что  Хрисшосъ  есгаь  Богъ  ,  и 
что  онъ  живъ  и  умереть  не  могъ.  Почему 
и  прилагаетъ:  ПодобаетЪ  бо  тлЪнному  се- 
му облещися  вЪ  нетлЪніе  ,  и  мертвенному 
сему  облещися  вЪ  безсмертіе.  упованіе  сіе 
столь  велико,  что  онъ  ниже  скорбЪть  хо- 
чешь намъ  объ  умершихъ,  якоже  и  лроѵіи  не 
имущіи  улованія  (і.  Сол.  -IV.  іЗ).  И  это  не 
есть  не  скорбЪть  во  все,  но  не  скорбЬгаь 
такъ  какъ  тЬ  ,  кои  не  имЬютъ  никакого 
упованія  на  безсмертіе.  Христіанинъ  пла- 
чешь ;  но  въ  самомъ  чувсгавЬ  плача  чер- 
плетъ  утЬшеніе  о  безсмергаіи.  Это  отепъ^ 
который  на  время  разлучаясь  съ  своимъ 
сыномъ,  плачешь  и  вмЪсшЬ  утЪшаегаъ  се- 
бя гпЬмъ,  чгао  паки  увидится  съ  нимъ  для 
бблынихъ  радостей.  Самъ  Господь  плакалъ 
по  ДазарЪ,  и  подалъ  намъ  образъ  и  правило, 
какъ  Хрисгаіанину  скорбЬть  въ  такомъ 
случай,  и  далЪе  котораго  предЪла  не  про- 
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должать  своей  печали.  Онъ  Самъ  похваля- 
егаъ  знающаго  износишь  огаъ  сердца  своего 
не  шочію  новая,  но  и  ветхая  (Матѳ.  XIII. 
62);  токмо  должно  всегда  подчинять  вет- 
хое новому,  и  душу  угаЬшагаь  ипросвЬгцать 
духомъ.  Хрисгаіанинъ  не  чуждается  своего 
человЬчества. 

Душа  привлекла  и  васъ  на  гробъ  сей  : 
она  пришла  искать  въ  немъ  жизни  ,  той 
жизни,  которая  истекла  изъ  нея;  она  не 
вЬритъ  ,  чтобы  она  престала  жить 
въ  оной;  но  видимое  разрушеніе  шЪла  сму- 
щаетъ  ее,  она  колеблется:  и  хотя  не  мо- 
жешь согласиться  на  изчезновеніе  себя 
самой,  однако  не  зная  разрЬшитъ  для  себя 
таковой  трудности,  недоумеваешь.  Тогда 
приспЬваетъ  на  помощь  къ  ней  возбужден- 
ный духъ  ея;  и  уже  имЪя  предъ  собою  са- 
мую душу,  аки  книгу,  а  происходящая  въ 
ней  чувствованія ,  аки  живыя  словеса  ея, 
внемлешь  ей,  и  помЬрЬ  сего  возбужденнаго 
вниманія  разскрываетъ  себя  къ  принятію 
вышняго  свЪгаа,  объясняющего  ему  словеса 
души  его.  Тако,  когда  первоначально  душа 
сама  приникла  во  гробъ,  она  вмЪсгао  чае- 
мыя  жизни,  обрЬла,  вопреки  собственнаго 
своего  свидЪгаельства,  единую  смерть,  и 
ужасъ  безмолвнаго  мрака.  Но  когда  духъ 
ея  воззрЪлъ  туда  ,  акибы  сквозь  очи  ея  , 


тогда  свЪгаъ  разумЪнія  пролился  въ  нее,  и 
далъ  ей  ощутить,  первТэе,  собственное  бы- 
тіе  ея,  а  потомъ,  что  она  съ  тЬломъ  сво- 
имъ  не  есть  одно,  и  потому  можегаъ  пре- 
бывать и  безъ  онаго.  Тогда  озаренная  по 
возможности  свЬтомъ  ,  отлагаетъ  свой 
страхъ^  и  опхраждаегпъ  въ  ссбЬ  у  подножія 
гроба  нЪкую  надежду,  сквозь  которую  про- 
зираетъ  уже,  аки  сквозь  завЪсу,  въ  міръ 
духовный.  Но,  ахъ  !  возвращаясь  въ  міръ 
стихійный,  паки  одебелЪваегпъ,  и  смыслъ 
ея,  съ  заключеніемъ  духа,  погасаетъ.  Ибо 
душа  разсЬяниая  вещественными  образами, 
уже  не  на  себя  обращаешь  вниманіе  ,  но 
живетъ  вся  въ  мірЬ.  Тогда  духъ  ея  лишает- 
ся совершенно  возможности  раскрыть  се- 
бя къ  горнему  свЪту:  онъ  пребываешь  во 
мракЬ  душевномъ;  а  естьли  и  раскрываешь 
себя  ко  принятію  чего-либо ,  то  сіе  рас- 
крытіе  сообразуясь  съ  образами  души  его, 
не  иный  духъ  воспріемлетъ  изъ  высшаго 
міра  ,  какъ  духъ ,  коего  теплота  удоб- 
на не  отвратить  ,  но  паче  возжечь  >  и 
прилЬпить  душу  на  любленіе  міра  и  яже 
въ  мірЪ.  (*)  Изъ  сей-то  теплоты  состав- 


ов   Подъ  словомъ  раскрыгаіе  разумеется  здѣсь  извест- 
ное   души  расположение ,  которое  поставляетъ    ее  въ 
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ляегася  дольный  разумъ,  всегда  подъ  тЪмъ 
или  инымъ  предлогомъ,  ищуніій  уклонить 
насъ  отъ  Бога,  будучи  съ  нимъ  во  всегдаш- 
ней враждЬ.  Образы,  изъкоихъ  составляют- 
ся науки  ,  имЪюшъ  туже  для  души  опас- 
ность. По  сей-то  причинЬ  гробъ,  какъ  бы 


соответственное  сосгаояніе  для  принятія  въсебя  сеѢ- 
ша  свыше.  Но  дабы  душа  приведена  была  въ  сіе  со- 
стояние,  нужно,  чтобы  она  была  къ  тому  возбужде- 
на чрезъ  образы  вещей  внѣшнихъ  ,  напечашлѣнные 
еъ  ней ,  или  паче  въ  ея  памяти.  Вниманіе  къ  онымъ 
образамъ  поставляетъ  ее  еъ  сосшояніе  быть  проникну- 
тою ,  ьакъ  напримѣръ  воздухъ  сеѢшомъ  ;  такъ  и  она 
разумѣніемъ  существа  высшаго.  И  сіе  то  состояніе 
названо  здѣсь  раскрытіемъ ,  разЕерзеніемъ.  Такимъ 
образомъ,  чѣмъ  высшаго  рода  будутъ  напечатлѣнные 
въ  душѣ  образы  ,  тѣмъ  и  проливаемое  въ  душу  разу- 
мѣніе  естественно  будетъ  выше.  А  потому,  поелику 
образъ  Божій  долженъ  быть  сущности  Божествен- 
ной, то  очевидно  ни  міръ ,  ни  Ангелы  дашь  Его 
людямъ  не  могушъ.  Однако  образъ  таковый  необхо- 
димъ ,  дабы  воспріятъ  былъ  нашею  душею ,  когда 
желаютъ  познать  Бога  въ  истину.  Тогда  образъ 
сей  разверзаетъ  и  душу  нашу  къ  сообразному  себѣ 
разумѣнію,  долженствующему  по  той  же  необходи- 
мости приходишь ,  ни  отъ  человѣкъ ,  ни  отъ  Ангела  ; 
но  отъ  духа  Божія  :  тогда  кланяются  Богу  въ  духѣ  и 
иетинѣ.  Вотъ  почему  можно  наименовать  Апостоловъ 
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спогребая  душу  съ  усопшимъ,  ошрЪшаетъ 
ее  отъ  всякой  вещественной  къ  видимымъ 
образамъ  привязанности,  поставляешь  въ 
состояніе  духовнаго  созерііанія  и  возбдуж:- 
даетъ  воображеніе  къвЬчности. Прежде  сего 
душа  будучи  сліянна  сътЬлесною  дЪятель- 


и  еъ  семъ  разумѣ  ключами,  отверзающими  намъ  Цар- 
сшвіе  Божіе,  которое  аки  бы  заперто  безъ  иихъ. 
Ибо  ихъ  образъ ,  слово  ,  проповѣдь ,  самымъ  удобнѣй- 
шимъ  средсшвомъ  разверзаюшъ  душу  къ  принятію 
въ  себя  того  Духа ,  который  ШЕоришъ  сердце  наше 
по  исшинѣ  Царсшвіемъ  Божіимъ.  Ибо  Апостолы  на  то 
и  избраны  и  поставлены  отъ  Божія  Сына.  Безъ  сихъ 
образовъ,  какъ  безъ  ключей,  оно  бы  для  насъ  за- 
крыто было  на  небеси;  но  оно  оттуда  тогда  же 
приходишь*,  какъ  скоро  душа  наша  поставляется  на- 
шею волею  въ  преискреннее  соразположеніе  къ  шѣмъ 
образамъ.  Всѣ  же  оные  образы  нынѣ  сохраняемы 
Церковію ;  почему  ничего  не  можешъ  быть  справед- 
ливѣе  ,  какъ  наречь  Церковь  ключами  Царства  Божія. 
К.ъ  сему-то  концу  дивно  служать  таинства,  обряды, 
служеніе,  Святые ,  Священство ,  уЕаженіе  и  благого- 
вѣйное  всего  этаго  сохраненіе  и  почишаніе.  Въ  семъ 
то  сосшоишъ  ключъ  разумѣнія,  отЕерзающій  Царсшвіе 
небесное.  Горе  вамъ  законникомъ ,  яко  взясте  ключь 
разумѣнія:  сами  не  внидосте,  и  входящимъ  возбранис- 
ше    (Лук,  л.  5з).    Горе    вамъ    книжниньі    и-  фарисее 
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носгаію,  не  могла  различишь  себя  съплошію: 
но  когда  пораженная  ничтожно сгпію  всего 
зримаго,  какъ  бы  отъ  образа  ея  само  собою 
отвалившагося,  она,  такъ  сказать,  втя- 
нула въсебя  силы  свои,  и  въ  собраніионыхъ 
оніушила  себя  и  стала  сама  для  себя,  какъ 
существо,  созерцаемою;  тогда  познала  и 
особность  бытія  своего,  заключеннаго  въ 
тЪло ,  яко  привременную  храмину  свою  , 
или  паче,  въ  узилище.  Сіе  мысленное,  одна- 
ко не  менЪе  того  существенное  ошдЪленіе 
души  отъ  шЪла,  творигаъ,  что  душа  ощу- 


лицемѣри ,  яко  затворяете  Царствіе  небесное  предъ 
человѣки;  вы  бо  не  входите,  ни  входяніихъ  оставляете 
вниши  (Матпѳ.  XXIII.  іЗ)ѵ — -Ибо  уничиженной  Церкви, 
какъ  не  уничижится  и  все  ,  что  въ  Церкви ,  и  гдѣ  же 
тогда  будутъ  образы,  разверзающіе  душу  ко  при- 
нятію  разумѣнія  Царства  Божія  и  духа  осушествлято- 
щаго  оное  внутри  насъ  ?  Тогда  тѣ  образы  содѣлают- 
ся  токмо  познавательными  знаками,  знаками  притомъ 
уничиженными,  какъ  бы  мерзость  языческая.  Какимъ 
же  образомъ  обратится  и  разогрѣешся  къ  нимъ  Енима- 
ніе  наше  ,  и  какая  возможность  душѣ  раскрыть  себя 
ко  приняшію  сообразнаго  онымъ  свѣта  разумйнія  ? 
Не  наЕсегда-ли  она  заключишь  себя  къ  оному?  Чего 
больше  сего  хочешъ  и  діаволъ ,  да  поглотить  насъ? 
Вотъ  плоды  древа  мистики.  — ѵ 
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щаепгъ  свою  легкость,  сродную  небесному 
есгаесгаву  ея.  Какъ  тонкое  пламя  не  от- 
дЪляясь  отъ  своего  вещества  обращается 
въ  ту  страну  ,  куда  вЪяніе  возду  ха  пре- 
клоняетъ  его:  тако  и  душа  отъ  хладнаго  ду- 
новенія  обрушиваюпіагося  міра  уклоняетъ 
еѳирное  существо  свое  въ  страну  иную  , 
и  уклоняясь  ,  прозираетъ  въ  истину  пе- 
вещественнаго  міра  ;  невольно  возносить 
духовныя  очи  свои  въ  премірную  обитель, 
ипростираетъ  туда  свои  руки,  яко  къ  су- 
щему своему  отечеству.  Тако  гробъ  во 
всякое  время  ,  вопреки  видимаго  тлЪнія  , 
возжигалъ  въ  душахъ  человЪческихъ  поня- 
тіе  о  безсмертіи;  какъ  напротивъ,  міръ  не 
смотря  на  жизнь  свою,  поучалъ  о  смерти. 
Ахъ!  привлеченный  на  гробъ  страдаленъ, 
оставляя  въ  мірЪ  всЪ  шумные  образы,  и 
умирая  ему  тамо  хотя  на  время,  водворя- 
ешь поучительную  тишину  внутрь  сер дііа, 
и  обращаешь  душу  на  иные  совсЬмъ  пред- 
меты; а  сіи  то  новые  предметы  и  суть 
шЪ ,  кои  одни  могугаъ  поставишь  ее  въ  та- 
кое сосшояніе  ,  которое  удобно  можешь 
въ  ней  содЬйствовать  къ  таковому  себя 
разкрытію,  коимъ  единымъ  входишь  въ  нее 
разумЪніе  высшаго  рода.  Тако  у  всЪхъ  на- 
родовъвозникла  нагробахъ  мудростьиутЪ- 

шительное  безсмергаіе.  Тробъ  былъ  во  вся- 
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кое  время  насшавникомъ  ищущихъ  наста- 
вления, и  ушЪшишелемъ  добродЪтельныхъ. 
Гробъ  шакъ  близко  сгаоишъ  къ  вЪчносши,, 
чгао  кажется  духъ  злобы  не  дерзаетъ  про- 
стирать туда  своей  прелести. 

СовсЬмъ  тЬмъ  даруемая  благимъ  не- 
бомъ  мысль  сія,  за  неимЬніемъ  въ  мірЪ  пи- 
щи себЬ,  у древнихъ  потухала.  Она  подо- 
билась  легкому  облаку,  носящемуся  въигра- 
ющихъ  на  немъ  лучахъ  солнечныхъ  ,  то 
меркнущему  ,  то  паки  возсіявающему  ,  и 
непрестанно  подуновенію  вЬтра  изменяю- 
щемуся въ  своихъ  видахъ.  Она  зависЬла 
отъ  всякаго  ученія,  поелику  не  имЬла  су- 
щественности своей. 

СлЪдовательно,  чтобы  увЪреніе  о  без- 
смертіи  было  самою  сущностью,  надлежа- 
ло, чтобы  Богъпослалъ  Своего  Сына,  и  чрезъ 
Него  не  токмо  наставилъ  насъ  о  вЪчности; 
но  чтобы  и  сіе  понятіе  было  уже  не  поня- 
тіемъ,  но  существенною  истиною.  А  сего 
инако  быть  не  могло  какъ  съ  принятіемъ  са- 
мой плоти  Христовой,  которой  на  сей  ко- 
неігъ  такъ  преискренно  пріобщился.  Тогда 
мы  пріемля  въ  себя  Христа,  имЪеыъ  самую 
сущность  имени  Божія,  изъ  котораго  и  всЬ 
прочія  наши  понятія  о  нравственныхъ 
началахъ  пріемлютъ  жизнь  и  существо 
свое  ,    и  творятся    осуществленными  въ 
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насъ  истинами.  Какая  же  безконечная 
разность  между  языческими  гаданіями  и 
Христіанскими  истинами  !  Какое  нечес- 
тіе  хотя  мало  сравнивать  оныя  между 
собою! 

Въ  семъ-то  имени  мы  носимъ  уже  бла- 
женное безсмертіе,  мы  носимъ  оное  въ  се- 
6Ъ;  тогда  внутрь  насъ  есть  !Царство  Бо- 
жіе.  Тогда  всякое  шатающееся  понятіе  о 
безсмертіи  превращается  въ  присущую 
намъ  истину. 

Но  для  принятія  въ  себя  онаго  имени, 
необходима  чистЬйшая  по  своей  простотЬ 
вЬра,  въ  которой  не  было  бы  никакой  льс- 
ти, вЪра  Авраамля,  безъвсякаго  лукавства, 
раздвоенія,  увертокъ,  своемыслія.  Такая 
вЪра  можетъ  быть  не  смотря  на  нЬкото- 
рые  недостатки.  Ибо  иное  быть  худу, 
иное  раздвоять  себя  въ  самомъ  чувсгпвЬ 
вЬры;  иное  хромать  тЪломъ,  иное  же  быть 
укрЬплену  съ  Богомъ.  Мы  не  говоримъ  здЪсь 
о  совершенной  вЬрЬ  во  всЬхъ  частяхъ;  но 
о  томъ ,  что  какъ  бы  скудна  ни  была  въ 
комъ  вЬра  съ  начала  ,  только  чтобы  она 
тамъ  гдЪ  есть,  уже  не  таила  въ  себЬ  льс- 
ти; была  живою,  а  не  мертвою.  Пусть  то 
будетъ  и  капля,  только  бы  капля  сія  была 
чистою,  безъ  примЬси  чуждаго  Богу  духа, 
ВЬра  не  помЬшала  Аврааму  взять  съ  со- 
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бою  Лота  и  вся  имЬнія  своя,  еликастяжа; 
и  всякую  душу,  юже  сшяжа;  но  когда  Богъ 
возгаребовалъ  ошъ  него  и  сына,  онъ  и  то- 
го заклалъ  вЬрою  въ  жертву  послушанія 
своего.  Блаженъ,  кто  разширяетъ  въ  себЬ 
вЪру:  но  и  тотъ  блаженъ,  кто  сколько  бы 
мало  не  имЬлъ  оной,  имЪетъ  малое  сіе  въ 
чисшошЪ  и  простотЪ  духа;  чтобы  хотя 
въ  шомъ  чувствЬ  онъ  былъ  Израиль  ,  въ 
немъ  же  льсти  нЪтъ. 

Когда  же  безсмертіе  собственно  при- 
надлежитъ  Богу,  и  когда  дла  увЬренія  себя 
въ  истинЬ  онаго  паче  всякаго  сомнЬнія  , 
надлежитъ  ученію  о  немъ  принесену  быть 
отъ  Самаго  Бога;  а  сему  сдЪлаться  не  мо- 
жно было  иначе ,  какъ  чрезъ  Бога  же, 
Іисуса  Христа;  то  суніу  возприняту  обра- 
зу Его,  или  Его  слову  въ  душу,  какой  духъ, 
какой  Ангелъ  дерзнетъ  приступить  къ 
объясненію  онаго?  НЪтъ;  ежели  для  принё- 
сенія  ученія  о  БогЪ  надлежало  сойти  Са- 
мому Богу;  то  и  слово  Божіё4,  воображен- 
ное зъ  душЬ  Христіанина,  никто,  кромЬ 
Духа  Божія,  объяснять  и  осуществлять 
не  можетъ. 

Отсюда  понятно  ,  что  въ  комъ  осу- 
ществлено такое  Слово,  и  въ  комъ  такой 
учитель  и  объяснитель  онаго  слова,  у  то- 
го Богъ  есть  въ  ду шЬ,  у  того  безсмертіе 
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не  есть  токмо  увЬренное  понятіе,  но  са- 
мое небо,   внутри  носимое. 

Итакъ  міръ  сей  не  можетъ  дать  ни 
о  БогЪ,  ни  о  безсмертіи  никакого  твердаго 
понлтія.  Сііх-ли  мелькаюпііе  и,  на  подобіе 
бЬгущихъ  облаковъ,  одно  другихъ  упрежда- 
ющія  и  затмЬваюпіія  лонягаія  ,  назовемъ 
мы  непреложною  истиною?  Сія-ли  непосто- 
янность инеутвержденность  мнЪній  обез- 
мертіи  можетъ  быгаь  благоугодна  Сугце- 
ству  самостоятельному?  Въ  таковыхъ-ли 
мысдяхъ ,  на  подобіе  возмуш^еннаго  пото- 
ка, пробЪгаюпіихъ  воли  человЬческія,  Соз- 
датель можетъ  обрЪсгпи  достойное  прав- 
ды своей  увЬреніе  о  быгаіи  Его  ?  НЪтъ  , 
чтобы  понятіе  о  безсмерпгіи  было  непре- 
ложно и,  какъ  оно  само^  неподвижно,  надле- 
жишъ  оному  быть  самою  истиною,  а  исти- 
ною оно  тогда  можетъ  быть,  когда  Самъ 
Богъ  наставитъ  въ  оной.  Одинъ  Богъ  без- 
смертенъ;  одинъ  Онъ  и  вЪдаетъ  оное  гаа- 
кимъ,  какъ  есть  Онъ  Самъ.  и  какрімъ  есть 
въ  Немъ  само  безсмертіе.  Тогда  токмо  и 
убЪжденіе  въ  безсмертіи  свЪтло  въ  душЬ 
человЪческой  и,  не  подвижется.  Но  напе- 
редъ  нужно  увЬрить  себя  въ  истинЬ  Боже- 
ства Христова:  ибо  помЬрЪ  какъ  сіе  осла- 
бЬваетъ,  затмЪвается  и  то.  А  дабы  сіе 
не  могло  случиться  ,   надлежитъ  .  чтобы 
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Хрисгаосъ   въ  насъ  былъ.    Тогда  свЪшлая 
наша  воля  не  зашмЬваегася  никакими  по- 
верхъ  ее  плавающими  сомнЪніями,  и  Богъ 
созерцая  въ  небесной  тишинЬ  оной  образъ 
Своего  Сына,  познаетъ,  чгао  мы  во  истину 
чада  Его.,  зане  видигаъ,  чшо  ВЬра,  надеж- 
да ,  любовь  и  упованіе  на  блаженное  без- 
смергаіе  сосгаавляюгаъ  въ  нашемъ  сердцЪ 
едино  съ  истиною  бытія  Его;  и  что  отъ 
насъ  потому  удалено  всякое  сомнЪніе  о 
мстинЬ  безсмертія  ,   что  мы  созерцаемъ 
Бога  очами  віэры  такъ  точно,  какъ  солнце 
созерцается  глазами  чувственными.  Одно 
лишь  такое  несомненное  о  БогЬ  убЬжденіе 
достойно  имени  Божія,  достойно  человЬ- 
ческаго  сердца.  Но  чтобы  ни  говорили,  ни- 
когда  оно  таковымь   не  будетъ  ,  доколЪ 
Христосъ  не  вообразится  вънасъ.  Можно 
имЪтъ  сильное  убЪжденіе о  безсмертіи,  по- 
елику совЬсть  отъ  насъ  не  отъемлется; 
но  оно,  никогда  не  будетъ  ни  ясное,  ни  жи- 
вое, какъ  скоро  мы  о  ХристЬ  слагаемъ  по- 
нятия не  по  духу  и  ученію  І^еркви.  На- 
прасно сшанемъ  увЪрять  людей  въ  нашей 
вЪрЬ;  людей  увЬрять  не  трудно,  но  Хри- 
стосъ не  менЪе  того  не  привлечется  въ 
наше  сердце  силою  по  ложнымъ  началамъ 
составленнаго  о  Немъ  увЪренія.  Для  сего 
надобно,  чтобы  Христіанинъ  имЪлъ  міръ 
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сообразный  съ  гаЪми  истинами  въ  ихъ  пер- 
вообразіи.  То  есть,  надобно,  чтобы  Хрис- 
гаосъ  пришелъ  и  осуществилъ  таковый 
міръ  для  Христіанина,  для  котораго  на- 
дЬемыя  вещи  были  бы  присущи;  и  невиди- 
мый, шакъ  какъ  бы  были  видимы.  Такова 
есть  Церковь  Христова.  (*)  Въ  ней  Хрис- 
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(*)  Есгаьли  бы  Спаситель  не  давалъ  намъ  лсгаь  себя , 
не  даЕалъ  намъ  плоши  своей  ,  не  преобразовалъ  насъ 
по  естеству  своему ;  то  наша  душа,  оставаясь  тою 
же  ветхою  ,  не  могла  бы  оплодотворять  въ  себѣ 
исшинъ  божественныхъ ,  какъ  развѣ  сообразно  есте- 
ству своему;  отъ  чего,  не  Езирая  на  ихъ  свѣтъ,  онѣ 
бы  походили  болѣе  на  языческія,  а  не  на  Хрисшіан- 
скія.  Вошъ  причина,  почему  между  западными  учите- 
лями примѣчаешся  болѣе  сродства  съ  языческимъ 
духомъ,  чѣмъ  прямо  съ  Хрисшіанскимъ ,  на  который 
они  даже  и  воююшъ.  Сей  духъ  сшалъ  по  неіцасшію 
распространяемъ  быть  и  у  насъ;  а  вмѣспгЪ  съ  онымъ 
появилось  и  новое  ученіе  на  счестъ  ЦеркЕИ  и  Та- 
инсгавъ.  О  ЕЕхарисшіи  дерзаютъ  уже  говорить,  что 
не  надобно-де  разумѣть  о  тѣлѣ  и  крови  Христовой 
по  точному  смыслу  произнесенныхъ  Спасителемъ  на 
вечери  словъ.  И  слова  сіи,  отъ  коихъ  бы  отцы  наши: 
пришли  въ  трепетъ ,  нынѣ  становятся  лишь  хлад- 
нымъ  предметомъ  тщетныхъ  разглагольствій,  какъ  бы 
рѣчь     шла  о    жишеляхъ  луны;    шо  есть,  какъ  бы  о 
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тіанинъ  непрестанно  о брЪш а егаъгаЪ  вещи, 
коихъ  впечатлЬнныя  въдушЬ  его  образы, 
возбуждаютъ  ее  къ  такому  вниманію,  ко- 
торое, ежели  оно  хотя  мало  огаъ  искрен- 
ней воли,  разогрЬваетъ  ее  благоугодною 
теплотою  къ  воспринятію  въ  себя  Духа 
Божія,  оплодотворякшіаго  въ  насъ  тЪвегци 


кещи    для  насъ    ни   почему  неблизкой.    Отъ  сего  же 
мачала    сѣются  и  еіи  касательно  Церкви  богомерзскія 
поняшія :  "Безпредѣльна  убо  Церковь   Іисуса  Христа, 
заключающая    въ  себѣ  весь    родъ  человѣческій.  Ибо 
всѣ  смертные  имѣюгаъ  еъ  сердцѣ  своемъ  Христа  оби- 
шающа ;  й>чрезъ  него  еъ  какой  бы  грубости  и  невѣ- 
дѣніи  Христіаискаго  закона  ни  обрѣтались ,  могупгъ 
быть  въ  сей  и  въ  будущей  жизни  премудрыми  и  убла- 
женными, жиды-лиг  могометане-ли ,  или  язычники , 
естьли  только  препровождаютъ  жизнь  добродетель- 
ную и  воздержную."    С.  В.  1817.  Декабря.    Не  мною 
повыше     тамъ    же     сказано  ,     что    „Христосъ  во 
всѣхъ    смертныхъ  человѣкахъ    обитаетъ    отъ  чреьа 
материя."  Следовательно  явно,  что  Сочинитель  сего 
Христоненавистнаго    учеиія  мнишъ    и  вЪритъ ,  что 
Христосъ  уже  отъ    Самаго  чрева  материя  обитаетъ 
въ  жидахъ ,  магометаиахъ ,  язычникахъ.    Это  также 
явно    оправдываетъ    и    подтверждаешь  из.юженныя 
здѣсь  понятія    лже-мистиковъ  о  Христѣ ,    что  они 
совсЬмъ  преЕрашно  понимаютъ  о  СлоеѢ  Божіемъ.  какъ 
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по  ихъ  гаайнообразному  знаменованію,  по- 
дающаго  намъ  изобразуемыя  оными  силы  и 
объясняющего  самую  ихъ  сущность.  Тако 
Хрисшіанииъ  хогая  всего  того  не  видишъ, 
но  все  то,  яко  сокровище  свое  лобызаетъ 
въ  имени  Христовомъ,  и  имЪетъ  о  нихъ 
полное  и  непреложное  увЬреніе.  Оныя  вещи 
не  болЪе  отъ  него  сокрыты,  какъ  сколько 
нужно  для  того  ,  дабы  дать  мЬсто  вЪрЪ 
его.  точно  ли  онъ  Слово  Христово  пріем- 
летъ  за  столь  вЬрное  и  немимоидущее, 
какъ  сказываетъ;  и  чтобы  вЬра  таковая 
послужила  ему  къ  пріобрЬшенію  Христа, 


учитъ  Церковь,  и  что  они  не  исповѣдуюшъ  Христа 
собственно ;  но  СЕяшошашски  употребляютъ  сіе  имя 
для  прикрышія  до  времени  своей  прелести.  .  .  . 
Остается  съ  ужасомъ  Еопросить,  гдѣ  мы?  Ахъ  !  до 
какихъ  горестныхъ  временъ  дожили,  что  немолчащимъ 
анти-Христовымтѵ  усшамъ  молчашъ  уста  православія. 
Чшо!  Или  Христосъ  есть  нѣкое  метафизическое  по- 
рождение, о  которомъ  можно  позволить  спорить  и 
говорить,  чшо  на  умъ  взбредетъ  ?  Малѣйше  оскорби- 
тельное о  Царѣ  слово  взыскивается  отъ  хулителя  ,  а 
хула  на  Царя  Царей  не  ужели  ни  во  что  вмѣнится  ! 
И  еще  на  Царя  ,  которой  пголико  возлюбилъ 
насъ,  что  возхотѣлъ  быть  по  насъ  кляіпеою,  да  насъ 
искупитъ  изъ  челюстей  адовыхъ. — 


живота  своего:  ибо  вЬруюиіій  въ  него  бы- 
ваешь живъ  ошъ  шаковой  вЬры.  Еже  бо  ви- 
дитЪ  кто,  ъто  и  уловаетЪ.  Аще  ли  его  же 
не  видимЪ  ,   надЪемся  ,   терлѣніемЪ  ждемЪ 
[Рим.  VIII. 24.-  25).  ТерпЬніеже  содЪлываегаъ 
всеискуство,  иесшь  первою  добродЬтелію 
Хрисшіанина.  Ибо  терпЪніе  заключаешь  въ 
себЬ  всЪ  прочіе  добродЬтели  Христіан- 
сшва  въ  совокупности,  являя,  что  онЪ  у 
него  не  одно  слово,  но  и  дЪло  и  истина. 
Онъ  терпишь,  поелику  віэритъ  въ  того  , 
ради  кого  терпитъ.  Онъ  терпишь,  поелику 
надЪется.  Онъ  терпишь,  поелику  паче  все- 
го любитъ  того,  на  кого  надЪется.  Онъ 
терпитъ,  не  смотря,  что  міръ  называешь 
надежду  его  буйствомъ;  не  смотря  на  то, 
что  кажется  весь  міръ  и  адъ  изобрЬта- 
ютъ  всевозможныя  средства  и  приводяшъ 
въ  движеніе  всЬ  силы   къ  похиніенію  изъ 
его  сердца  оныя  надежды,  которую,  ежели 
не  можетъ  отнять  у  него  прямо,  то  пы- 
тается мистическими  устами  очернить 
самую    надежду  подъ  видомъ  корысти, 
желая  увЬрить  ,    что    онъ  любить  Бога 
якобы  изъ  прибытка:  но  онъ  терпишь  бла- 
годушно, поелику  знаешь,  что  любовь  къ 
Богу  безъ  надежды,  есть  любовь  языческая, 
темная,  ичто  обращать  Христіанскія  на- 
дежды въ  корысть,  есть  срамитъ  не  его,  но 
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Бога,  давшаго  ему оныя;  онъ  знаетъ,  чгпо лю- 
бовь безънадежды  есть  вражда  наБога,  ане 
любовь.  Онъ  терпитъ,  хогая  все,  что  ни 
видитъ,  свидетельствуешь  ему  противное, 
и  потому,  подобно  Аврааму,  какъ  бы  вЬ- 
ритъ  противу  чаянія;  и  терпя,  противит- 
ся всЪмъ  таковымъ  искушеніямъ.  ВЬра  его, 
посреди  всЬхъ  таковыхъ  озлобленій  и  обу- 
реваній  ,  шолико  же  тверда  >  какъ  непре- 
ложно самоеХристово  имя, которое  внутрь 
себя  иміэетъ.  Потому  и  Священное  Писа- 
ніе  толико  ублажаешь  терпЪніе.  ВлаженЪ 
мужЪ,  иже  лретерлитЪ  искушеніе:  зане  иску- 
сенЪ  бывЪ  лріиметЪ  вЪнецЪ  жизни,,  его  же 
обЪща  БогЪ  любящимЪ  его  (іак.  I.  12).  Для 
того  то  и  сказано,  что  праведный  отъ  вЪ- 
ры  живъ  будетъ:  поелику  не  любовь  роди- 
ла вЬру,  но  вЪра  возбудила  любовь  и  со- 
грЬваетъ  ее,  аки  доилиііа,  всегда  присущею 
ей  надеждою.  Любовь  посредствомъ  вЪры 
и  надежды  ,  какъ  бы  посредствомъ  двухъ 
сосііевъ,  пьетъ  жизнь  Божію  и  ею  живетъ 
въ  семъ  мірЬ. 

Сіе-то  терпЬніе  и  васъ  содЪлываетъ 
нынЬ  искусною  о  ХрисгпЪ  вЬрою  въ  Него, 
упованіемъ  на  непостыдное  его  обЬтованіе 
и  любовію  къ  Нему;  сіе  терпЪніе,  толико 
утЬшившее  меня  въ  письмЪ  вашемъ  :  сіе 
шерпЪніе,  о  немъ  же  мужаетесь   при  на- 


стоящей  вашей  скорби:  сіе  гаерпЪніе,  ко- 
торое возносить  васъ  мудрствовать  гор- 
няя, хогая  земная  хбщетъ  убЬдить  въ  про- 
тивномъ;  сіе  терпЬніе,  на  коемъ  опытно 
показали  Богу,  что  вы  пріемлете  Христа 
за  Сына  Его,  что  вЬруете  въ  Него,  и  віэ- 
рите  необиновенно  Его  слову.  До  сего  вре- 
мени, можепіъ  быть,  сердце  ваше  не  было 
такъ  тЪсно  соединено  съ  небомъ;  нынЬ-же 
оно  невольно  туда  устремляется;  и  уже 
въ  самомъ  себЬ  познаетъ,  что  есть  небес- 
ное Отечество.  НынЪ  самый  опытъ  извЬ- 
ствуетъ  васъ,  что  хотя  дщерь  ваша  пло- 
тію  въ  землЪ,  однако  сердце  ваше,  въ  про- 
тивность видимаго,  ищетъ  ее  нанебесахъ. 
НынЪ  гробъ  ея  содЪлался  для  васъ  не  раз- 
рывнымъ  узомъ  соединенія  съ  нею.  НынЬ- 
то  паче,  нежели  когда  либо,  вы  для  нее,  и 
она  для  васъ  живетъ;  и  когдабы,  по  види- 
мому, надлежало  погаснуть  любви  сей,  то- 
гда-то наипаче  оная  возгарается  изъ  пеп- 
ла. Не  она  простираешь  къ  вамъ  младен- 
ческія  свои  руки,  но  вы  возносите  молит- 
венныя  къ  ней  и  о  ней  воздыханія.  Не  она 
порывается  на  лоно  къ  матери,  да  улыб- 
кою своею  испроситъ  себЬ  питательныхъ 
сосііевъ  ея;  но  уже  мать  съ  благоговЬйною 
скорбію  поспЬшаешъ  на  гробъ  ея  пролить 
слезы  благочестія,  да  тамо  утолитъ  гладъ 
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души  своей  Словомъ  спасенія,  и  жажду  во- 
дою живота  вЪчнаго.  О  !  благо  ходити  вЪ 
домЪ  ллаѵа;  нежели  ходити  вЪ  домЪ  пира. 

Любя  и  самъ  сего  рода  утЬшеніе,  радо- 
стно уединился  я  мыслями  въ  ваше  сердце, 
какъ  бывъ  домъ  плача,  даяко  человЬкъ  раз- 
дЬлю  скорбь  вашу,  понесу  тяготу  вашего 
лишенія;  и  яко  Хрисгаіанинъ  поищу  соб- 
ственнаго  своего  утЬшенія  въ  утЬшеніи 
вашемъ.  Мать,  показавшая  ,  что  знаетъ 
укрЬплять  себя  о  ХристЬ,  и  понесшая  съ 
благодушіемъ  первое  пораженіе,  и  отъ  то- 
го тягчайшее,  есть  уже  по  сему  самому  и 
лучшею  наставницею  въ  дЪлЪ  утЬшенія. 
Легко  сплетать  языкомъ  слова  ушЬши- 
гаельныя;  въ  чужой  печали  не  трудно  со- 
хранять уста  краснорЬчивыя  :  но  быть 
тЪмъ  въ  сердп/Ь  пораженномъ;  вотъ  одно, 
что  достойно  Христіанина.,  Не  имЬя  щас- 
тія  быть  отііемъ,  не  могу  имЬшь  и  слу- 
чая подобиаго  вашему  ;  не  могу  потому 
вЪдать  и  живости  чувства,  когда  оно  уяз- 
вляемо бываетъжаломъ  смертистоль  близ- 
каго  намъ  человЪка,  который  съ  нами  со- 
ставляешь едино  ,  коего  отлученіе  отъ 
насъ  есть  отлученіе  жизни  самой  , 
оставляющее  намъ  жизнь  на  то,  да  жес- 
точаЪ  возчувствуемъ  всю  боль  отъ  тако- 
I  вой  разлуки.  И  потому  почелъ  за  пристой- 


ное  не  столько  васъ  утЪшать,  колико  ра- 
доваться вашимъ  утіэшеніемъ,  и  славить 
ту  благодать  ,  ея  же  сила  толь  чудесно 
совершается  въ  немощныхь  сосудахъ.  Для 
того  я  избралъ  лучше  содЪлать  гробъ 
вашей  дочери  мЬстомъ  Христіанскаго  по- 
ученія,  назиданія,  просвЪщенія,нежелинад- 
гробнымъ  рыданіемъ.  На  видимомъ  тлЬніи 
плоти  я  разглагольствовалъ  съ  вами  о 
безсмершіи  души  человеческой.  Япоказалъ 
вамъ,  сколь  недостаточно  само  по  себЪ 
такое  знаніе.  Почему  явилъ  вамъ  безсмер- 
тіе  въ  БогЬ,  въ  Хрисгпіх,  въ  Церкви,  яко 
пути,  истинЪ  и  животЪ  нашемъ.  Наипаче 
же  обратилъ  вниманіе  ваше  на  ъсЪ  демон- 
скія  козни  противу  Церкви  и  точнаго  по- 
нятія  о  имени  Христовомъ,  да  вы  неук- 
лонно держитесь  преданіяиученія  Церкви, 
и  знаете,  что  нападать  на  Церковь  есть 
уже  тайнаго  умысла  къ  испроверженію 
того  ученія  и  поняшія  о  ХристЬ,  которое 
доселЬ  преподаваемо  было  Церковію;  и  что 
тЪ,  кои  движутся  на  сіе,  по  необходимос- 
ти должны  имЬть  превратны  я  начала  о 
Пресвятой  ТроицЬ.  Тако  гробъ  вашей 
дщери  содЪлался  для  насъ  Израилевымъ 
Исшочникомъ,  изъ  коего  мы  почерпали 
единую  жизнь. 
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Воіпъ  чшо  говорить  вЪра  ,  даръ  Духа 
Свягааго,  какъ  увЬрясшъ  Апостольсхпвую- 
щая  наша  Церковь,  и  что  гаакъ  очевидно 
согласно  съ  разумомъ  самой  вещи.  Ибо  не 
вЪра  прирожденна  есгаь  человЬку,  но  чув- 
ство вЬры,  соеудъ,  къ  принятію  дара  ВЪ^ 
ры.  "Что  чувство  сіе  врожденно  человЪче- 
ству,  о  гаомъ  свидетель етвуюпгъ  всЪ  вЪки 
и  народы;  но  что  вЬра  истинная  не  есть 
чувствомъ,  о  семъ  также  убЬждаемся  всЪ- 
ми  языческими  народа  м  и  и  ф  и  л  о  с  о  ф  а  м  и ,  не 
имЬюшнми  сего  дара,  и  потому  вЪры  Хри- 
стовой не  постигаюпіе  ,  отвергшимися. 
Это  ясно  показываешь,  что  вЬра,  аки  даръ, 
подается,  и  влагается,  аки  многочестный 
камень.  Намъ  дано  чувство  вЬры  возды- 
хать о  семъ  дарЪ,  поелику  безъ  онаго  ни- 
когда не  возмогли  бы  постигнуть  тайны 
имени  Христова.  Сія-то  вЪра  наречена 
камнемъ,  нанемъже  начальникъ  ВЬры  обЪ- 
шалъ  создать  на  мЬсто  себя  І^ерковь,  ко- 
торая, якоже  Онъ,  во  вЪки  не  подвижется. 
Какъ  Святый  Апосгаолъ  Петръ  пріялъ  ее 
отъ  видимаго  Христа,  гаадо  и  мы  воспріем- 
лемъ  оную  отъ  видимыя  І^еркви.  Но  и  даръ 
вЬры  есть  двоякій  ,  или  паче  сама  вЬра 
имЬетъ  два  вида.  Апостолы  имЪли  весьма 
искреннюю  воХриста  вЬру,  однако  Петръ 
троекратно  отрекся  Христа  устрашася 

20 
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рабыни,  какъ  и  ньінЪ  многіе  Хриспгіане  ус- 

сіпрашаюшся  ложной  мистики,  сея  рабыни^ 
или  работницы  духа  анти-христова;  дру- 
гіе  Апостолы  разбЬжались  также  во  об- 
разъ,  что  шако  Хрисшосъ  въ  послЬдніе  дни 
Христіанства  отъ  своихъ  оставленъ  бу- 
детъ.  Но  когда  Духъ  Святый  снишелъ  на 
Апостоловъ ,  тогда  вЪра  осуществилась 
вънихъ,  и  они  содЬлались  дерзновенными 
на  Святое  благовЬстіе.  Для  сей  причины 
явленія  Божіи  были  такъ  часты  въветхо- 
законіи,  еще  не  прите д ту  во  плоти  Христу. 
Безъ  сей  видимости  ВЪра  не  имЬла  бы  яс- 
ности и  достаточнаго  свЬта,  Почему  оба 
сіи  образа  нынЬ  соединились  въ  Христіан- 
сшвЪ.  Данное  благословеніе  Аврааму  при- 
ходить вЬрнымъ  о  ХристЪ  ІисусЪ,  да  обЬ- 
тованіе  пріемлется  вЬрою  [Гал.  III.  14.).  Безь 
чаемаго  Христа  не  было  бы  дано  ни  бла- 
гословенье, ни  обЬтованіе.  Ибо  днесь  бла- 
гословеніе  оное  содЬлывается  для  насъ 
сущностью  имени  Христова;  а  гдЪ  имя 
Христово,  тамъ  и  Духъ  Христовъ.  І^ер- 
ковь  есть  какъ  бы  видимое  богоявленіе  ; 
она  возбуждаетъ  чувство  вЪры  къ  возлюб- 
ленно проповЬдуемыя  ею  истины,  и  есть 
также  подательница  дара  сего,  осущест- 
вляемаго  въ  душЪ  вЬрующаго  дЬйствіемъ 
и  осЪненіемъ  Святаго  Духа. 
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Сіе  паки  показываегпъ  у  что  никакая 
любовь  къ  Богу  не  можешь  до  того  погло- 
тишь въ  себя,  или  слить  въ  себЪ  вЬры, 
чтобы  не  видють  оныя,  какъ  то  нЬкото- 
рые  мистики  утвердить  хотятъ  ,  подъ 
предлогомъ  ,  да  любовь  наша  чрезъ  то 
явится  предъ  Богомъ  обнаженнее,  безко- 
рыстніэе.  Не  явно-ли;  что  это  есть  тоже, 
какъ  бы  даръ  Духа  Святаго  привмЪнять 
корысти,  и  следовательно  уничижать  Его,, 
а  въ  Немъ  и  Святаго  Духа?  Ибо  упразд- 
нять въ  себЬ  до  того  ВЬру,  чтобы  она, 
хотя  бы  и  пребывала  въ  любви,  но  аки  бы 
не  была,,  опасаясь,  да  своею  малЬйшею  ошгу- 
тимою  видимостью,  не  помЬшаетъ  самой 
любви,  есть  упраздненіе  собственно  не 
воры,  но  лица  того,  вънего  же  вЪровати 
подобаетъ  (*).  А  кому  такая  надобность 
есть  въ  изглажденіи  отъ  среды  любви  на- 
шей лица  онаго,  кому^  какъ  не  врагу  лица 
того,  то  есть,  лица  Христова;  кому,  во- 
прошаю, какъ  не  анти-хрисшу?  То  дико -то 
опасно  на  скользскомъ  пути  разума,  хотя 
мало  на  десно  или  на  л~Ьво  ,  удаляться 
отъ  простоты  І^еркзи. 


(*)  Таковой  совѣтъ  Святые  подавали  относительно  толь- 
ко къ  міру;  изгребію.  {Не,  ЬХІ.  и.  і.  Кор.  VII.  Зг). 
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Благодарите  же  Бога  ,  что  сподобилъ 
вамъ  родишься  въ  нЬдрахъ  Церкви  Воспіоч- 
ныя,  единыя  сохранившія  путь  Хрисшовъ 
въ  га  ой  простоптЬ,  въ  какой  всякому  пуши 
быть  подобаешь.  Отвраніайіпе  слухъ  вашъ 
огаъ  всякаго  на  нее  слова  лукаваго. 

Сія-шо  Церковь  угаЬшаешъ  васъ  нынЬ 
въ  лишеніи  вашей  дщери  у  угаЪшаегаъ  са- 
мымъ  Словомъ  живота  вЪчнаго  ;  которая 
не  токмо  ручается  за  то,  что  жива  она, 
но  что  и  блаженна. 

И  что  есть  здіэшнее  наше  жишіе,  какъ 
пара ,  яже  вмалЬ  является  ,  погаомъ  же 
изчезаетъ;  іівіэтокъ,  который  утромъ  раз- 
іівЬтаетъ,  а  на  вечеръ  поблекнувъ,  пада- 
ешь. Дни  наши  ,  какъ  сЬнь  огабЬгаюгаъ  , 
и  скорЪе  бесіэды  скончаваюгася.  Обратим- 
ся на  собственную  нашу  жизнь,  и  поищемъ, 
что  въ  ней  есть  такого,  что  было  бы  до- 
стойно пожелать  продолженія  оной  отно- 
сительно къ  міру  сему?  Вопросимъ  у  себя 
о  подлинности  ея  наслажденій,  что  суть 
въ  супіесшвЬ  угаЬхи  ,  и  какіе  источники 
проливаютъ  ихъ  во  дни  наши?  Куда  дЬва- 
лись  очарованія  юности  ,  сулившія  намъ 
въ  отдаленности  какое-то  блаженство , 
которое  не  иное  чгао  было  какъ  призракъ, 
призракъ,  въ  подобіи  воздушнаго  явленія, 
отливающей  отъ  себя  нЬкое,  мысли  ожив- 
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ляюіцее,  играніе  цвЬтовъ  своихъ,  подер- 
нушыхъ  слегка  златопрозрачною  пеленою,, 
сошканною  изъ  свЬта,  длялучшаго  уловле- 
нія  вниманія  отбрасывающаго  въ  глаза  на- 
ши томные  лучи  разноіівЪтныхъ  огней  сво- 
ихъ, да чрезъгао искуснЬе  сокроегпсяобманъ 
и  подлогъ  поддЬльныхъ  его  красокъ;  приз- 
ракъ,  всегда  маняпіій  и  всегда  огаъ  нашихъ 
преслЬдующихъ  его  объяшій,  убЬгаюпіій;  но 
не  далЬе,  какъ  сколько  нужно  для  поддер- 
жанія  въ  насъ  томящіяея  по  немъ  надежды; 
призракъ  коимъ  врагъ^  нашего  спасенія  за- 
влекаешь во  глубины  свои?  Сей  врагъ,  вЪ- 
дая  Богомъ  въ  насъ  водруженное  чувство 
на  раскрышіе  въ  себЬ  ІЦарсиіва  небеснаго, 
отводигаъ  наше  вниманіе  прелестями  явле= 
ній  сего  міра  на  разнообразные  предметы, 
и  тако  уклоняешь  насъ  ошъ  возможности 
достичь  истиннаго  образа  нашего  блажен- 
ства. О!  сколь  щастливъ  шошъ,  въ  чьемъ 
сердііЬ  вЬра  сокрушила  оный  призракъ^  и 
разрушила  его  очарованіе  навсегда.  Въ 
чемъ  же  заключается  то  піастіе,  за  коимъ 
люди  съ такою  безразсудностію гоняются? 
Неп^асшные;  ниже  того  сказать  могутъ  въ 
облегченіе  свое,  чтобы  знали,  за  чемъ  они 
гоняются.  Поелику  все  существующее 
внЪ  Бога  есть  мечта,  то  мечту  всегда  они 
и  постигаютъ,  О,  вы  проповЬдяики  при- 
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роды!  вы,  дерзаюіціе  поставлять  ее  достой- 
ною наукою  для  увЬдЬнія  Бога^  помышля- 
ли-ль  вы  о  гаомъ,  что  весь  міръ  сей  и  л  же 
въ  мірЬ,  хотя  и  есть  твореніе  руки  Бо- 
жіей,  но  оный  будучи  условнымъ  создані- 
емъ,  и  потому  временнымъ,  по  сей  самой 
причинЪ  есть  нЬчшо  отданное  во  область 
злыя  годины,  да  вЬрныеискушенны  будутъ, 
и  познаны  отъ  Бога  и  познаютъ  Его  сами? 
И  сія=то  натура,  л  ко  внЪ  Бога  сугцесгпву- 
юпіая,  поколику  подъ  областію  тмы,  погиб- 
нешь и  л  ко  риза  обетшаетъ  (Ев  р.  I.  и).  А 
равнымь  образомъ  погибнетъ  и  обетша- 
етъ съ  нею  и  всякое  изъ  нЪдръ  ея  почер- 
пнутое понятіе. 

О  божественныя  науки  сердца  Хрис- 
това; о  сладчайшаго  помазанія  и  обрученія 
Духа  Свяшаго :  о  неизглаголанныя  тайны 
непостижимыя  Троицы;  о,  любовь  прене- 
бесная!  Можетъ-ли  чшо  быть  достойно 
тебя  въ  семъ  дольномъ  мірЪ,  гдЪ  все  хо- 
іцетъ  отвлечъ  тебя  отъ  Бога  ,  да  пред- 
ставить въ  [Царство  тмы;  гдЪ  каждая  бы- 
линка ?  естьли  мало  человЪкъ  не  остере- 
жется, превращается  въ  льстивый  языкъ 
и  жало  духа  злобы,  да  умертвишь  сердце 
его  прелестно  беззаконія? 

успокойте  сердце  ваше  и  духъ  на  гро- 
6Ь  возлюбленной   вашей  дочери.   Она  до- 
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сгпигла  благоогаишнаго  своего  пребыванія, 
пристанища  мирнаго  >  не  испивъ  горъкія 
чаши  земныхъ  озлобленій.  Она  достигла  иъ 
Богу  не  испытавъ  гибельной  опасности  со- 
дЬлаться  предъ  Нимъ  невізрною,  не  оскор- 
бивъ  любви  Его  предпочтеніемъ  Ему  подлой 
твари  и  изгребія.  Воздвизаемыя  діаволомъ 
въ  морЬ  житейскомъ  бури  не  иостигнутъ 
ее.  Всуе  адъ  бЪснуется  видя  такъ  скоро 
отнятую  у  него  жертву  сію,  между  тЬмъ 
какъ  Ангельскій  соборъ  воспріялъ  ее  въ 
пресвЬтлый  свой  ликъ. 

Не  напрасно,  какъ  то  ныиЪ  вижу,  такъ 
часто  я  дивился  сему  младенцу,  примЬчая 
нЬкую  необычайность  (духовность)  на  ли- 
цЬ  ея;  еще  не  произносила  она  ни  единаго 
слова  лепетаніемъ,  а  уже  видъ  ея  казался 
полнъ  разума;  и  взоры  полны  нЪкоего  не- 
беснаго  смысла,  какъ  будто  прозиравшіе  въ 
свое  отечество,  которое  такъ  не  далеко 
отъ  нее  было.  О!  какъ  желалъ  я  дождаться 
ея  возраста  ,  да  увижу,  что  изъ  нее  бу- 
дешь. Но  небо,  сіявшее  уже  такъ  ясно  въ 
очахъ  ел,  оспорило  сію  дражайшую  ему  ко- 
рысть у  земли,  и  не  попустило  Ангельско- 
му ея  духу  омрачиться  нечистотою  сего 
міра.  Господь  воззвавъ  ее  къ  себЪ  такъ 
скоро,  явилъ  чрезъ  то  къ  ней  любовь  и  бла- 
гость свою. 


Примите  сердечныя  сіи  изліянія  какъ 
жертву  любви  моей  къ  памяти  вашей  до- 
чери. Естьли  воспоминаніе  о  мнЪ  достой- 
но занять  мЪсто  въ  ващемъ  сердііЪ;  пусть 
возбуждается  оно  на  гробЪ  той,  которою 
нЪкогда  любовался  съ  вами,  и  нынЪ  купно 
съвами  здЪсь  оплакиваю.  ПосЪщайтегробъ 
ея  не  ради  печали,  но  для  укрЪпленія  себя 
въ  вЬрЪ,  толико  необходимой  для  насъ  не- 
моіцныхъ  къ  понесенію  всЬхъ  тягостей 
житейскихъ,  и  къ  одоліэнію  непріязненныхъ 
козней.  Не  приходите  безъ  того,  чтобы 
не  понести  оттолЬ  новой  истины  къ  раз- 
ширенію  въ  себЬ  душеспасительнаго  вЬдЬ- 
нія  о  БогЬ.  Образъ  міра  сего  преходитъ, 
но  душа  пребудетъ  во  вЪки.  І^ерковь  ве- 
де гаъ  къ  Богу  :  она  есть  путь  къ  жизни 
богоблаженной.  ВсЬ  же  прочіе  пугаи;  внЪ 
ея,  суть  пути  адовы,  какъ  бы  ни  казались 
они  быть  правыми  для  идущихъ  по  нимъ. 
Любите  Церковь  сію  ,  спогребшую  вашу 
дочь  Христу,  да  во  Христіэ  воскресить  ее 
паки  въ  тЪлЪ ,  преображенномъ  во  славу 
тіэла  Христова.  Какъ  тихая  утренняя  заря 
увеселяетъ  оратая,  обЬпіавая  ему  радост- 
ный восходъ  солнца:  тако  бесЪдуя  нагробЬ 
вашей  дпіери,  да  возжигается  въ  сердііЪ 
утЪшительная  денница,  что  нЪкогда  для 
всЬхъвозлюбившихъздЬсьХриставзыдетъ 
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духовное  наше  солнце,  и  не  зайдепіъ  болЬе 
чрезъ  всю  нескончаемую  вЪчность,  и  за- 
падъ  не  познаегаъ  вечера,  да  повсюду  во- 
царится единый  Востокъ. 

Помните  однако  ,  что  дабы  увЪрить 
себя  въ  безсмертіи  и  блаженствЬ  вашей 
дочери  такъ^  какъ  бы  самую  подлинность 
созерцали  своими  очами:  то  для  сего  необ- 
ходимо нужно  претвориться  оному  поня- 
тію  въ  сущность  истины;  а  это  иначе  не 
дЪлается,  какъ  естьли  истина,  образуясь 
по  Христу  ,  израстетъ  ,  такъ  сказать  у 
изъ  самаго  осуіцествленія  въ  насъ  плоти 
Его.  Да  будешь.  А  ты, 

Любезное  дитя,  оспіавя  долЪ  родимый, 
Прешедшее  ошЪ  тьмы  во  свЬшЪ  незаходимый, 
Средь  ликовЪ  т  АнгельскихЪ  воззри  на  мать  вЪ 

,  слезахЪ, 
И  будь  заступницей  ея  на  небесахЪ. 
Предстательствуй  о  ней  вЪ  твоемЪ  премір- 

номЪ  чинЬ5 
И  буди  Матерью  для  Матери  отнынЬ. 


К.  О  Н  Е  Ц  Ъ. 


ПРИМЪЧАНІЯ, 


сдЬланныя  при  новомъ  изданіи  сей  книги. 


Сшр.  ю*  Церковь  олредіяяетъ  Вѣрц.  —  ЗдЪсь  и  вЪ 
другихЪ  мЬсшахЪ  моей  книги,  гдЪ  говорю 
о  Церкви,  яко  истинной,  я  говорю  о  Цер- 
кви Восточной,  православной. 

Стр.  32.  Всякую  еірц  вліѣняетъ  памъ  Боіъ  еъ  лрав- 
дц. «—  Сія  мысль  объяснена  мною  на  стра- 
нинЪ  279,  вЪ  примЬчаніи. 

Стр.  41.  Чтобы  пзъ  демонскаю  лорожденгя  —  То 
есть,  изЪ  людей,  подобно  діаволу  ,  нера- 
скаянныхЪ  и  ожесточенныхЪ  противу 
Бога,  ВЬры  и  Церкви. 

Стр.  4З.  Вцдто  бы  Церковь  не  есть  Церковь  види- 
мая —  Я  говорю  здЬсь  противЪ  пгЬхЪ  лже- 
мудрыхЪ  мистиковЪ  ,  которые  ,  по  соб- 
ственному произволу ,  называютЪ  себя 
принадлежащими  кЪ  какой-то  невидимой 
Церкви,  будто  вЪ  тайнЬ  пребывающей 
едва-ли  не  со  временЪ  самаго  Адама ;  и 
называютЪ  себя  принадлежащими  кЪ  сей 
Церкви  для  того,  чтобЪ  освободиться 
отЪ  обязанностей  ,  возлагаемыхЪ  Церко- 
бію  видимою,  установленною  БогомЪ,  или, 
чтобы  и  самимЪ  не  принадлежать  ни  кЪ 
какой  Церкви,  и  другихЪ  легковЪрныхЪ 
увлечь  за  собою. 

Стр.  44.  Назовцтъ  с&оимъ  Тослодомъ  отца  лжи  — 
НазовутЪ  не  словами,  но  самыми  дЪлами. 
Іудеи  не  называли  діавола  своимЪ  отцемЪ: 
однако  ІисусЪ  ХристосЪ  обличая  дЪла  ихЪ 


сагаанинскія,  говоритЪ:  Вы  Отца  вашего 
діавола  есгае  (Іоан.  VIII.  44). 

Стр.  47.  Въ  этомъ-то  й  сошоптъ  вся  развязка  хи- 
трой мистики.  —  ПодЪ  слово мЪ  мистика  я 
разумЬю  то  лжеученіе  ,  которое  превра- 
щая Священное  Писаніе  вЪ  иносказатель- 
ный, духовный  и  таинственный  смыслЪ, 
старается  затмить  истинный  разумЪ 
онаго,  и  испровергнуть  ВЬру  и  Церковь. 

Стр.  65»  Въ  волѣ  котораю  Онъ  тдѣлъ  бы  Свою  во- 
лю и  волю  тѣхъ  л  за  нихъ  же  Сынъ  святплъ 
Себя.  —  То  есть:  искреннее  желаніе  спа- 
стися  чрезЪ  заслуги  Сына. 

Стр.  66.  Подъ  пред  лого  мъ  терпимости,.*—*  Я.  гово- 
рю о  той  терпимости,  которая  подЪ  ви- 
домЪ  нестЪсненія  совести,  учитЪ  не  пре- 
граждать путей  распространяющемуся 
нечестію  ,  безвЬрію  и  многоразличнымЪ 
заблужденіямЪ,  которой  цЬль  есть  испро- 
верженіе  Церкви,  ВЬры,  нравственности 
и  благоденствія  народовЪ,  и  которая  впро- 
чемЪ  свирЪпо  гонитЪ  обличающихЪ  ее. 

Стр.  190.  Всі  с'гн  воли  —  О  трехЪ  воляхЪ  я  го- 
ворю вЪ  смыслЬ  различительномЪ,  по  от- 
ношение- кЪ  тремЪ  лицамЪ  Св:  Троицы,  а 
не  вЪ  смыслЬ  разделительном!»;  такЪ  какЪ 
и  Св.  Церковь  различаетЪ  три  Ипостаси 
во  Святой  Троицк,  но  ихЪ  не  раздЪляетЪ, 
исповедуя  Троицу  единосущную  и  нераз- 
дЬльную. 

Стр.  19З.  Штъ  ц  Бога  дрцгои  Церкви^  кроліі  ендп- 
мопш  Говорю  сіе  не  вЪ  отношеніи  кЪ  са- 
мому Богу,  но  вЪ  отношеніи  кЪ  членамЪ 
Церкви  Его,  составляющимЪ  Церковь  ви- 
димую. 


Стр.  219.  Мы-яп  ловірпмъ  семц  ціенію  ^  яко  бы 
жірЪ;  —  КакЪ  здЬсь,  шакЪ  и  во  всЬхЪ  дру- 
гихЪ  мЬстахЪ  книги  моей  гдЬ  говорю 
противЪ  познанія  Бога  изЪ  натуры,  я  го- 
ворю не  вЪ  такомЪ  смыслЪ  ,  чтобы  от- 
вергал!» я  богопознаніе  естественное:  но 
говорю  противЪ  того  познанія  Бога  изЪ 
натуры,  которое  проповЬдуютЪ  лжеми- 
стики, по  мнЬнію  коихЪ  изЪ  разсматри- 
ганія  природы  можно  познавать  и  таин- 
ство Пресв:  Троицы,  и  воплощеніе  Сына 
Божія  и  крестныя  Его  страданія,  и  проч: 
такЪ  какЪ  бы  не  нужно  уже  было  и  от- 
кровеніе. 

Стр.  248.  Сб.  Писаніе  жожетъ  цтнптъся  нгрцшкою 
дцха  обінхъ  сторонъ  —  то  есть,  когда  тол- 
кованіе  онаго  оставить  на  произволЪ  каж- 
дому. 


П  О  Г  Р  Ь  Ш  Н  О  о  т  и. 


Стран.  Стр. 

64.  і4иіб 

19З.        і    съ  низу 

200*.  12 
210.      12  И  і5 


Читай. 

подражанія,  подражаніемъ 
въ  мирѣ 
въ  премірную 
Но  мечта  есть  ложь  и  слѣ- 
иоша.  Обольщенная  ею  ду- 
ша созерцаешь 
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